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Le nombre d’heures destinées a la typologie comparée
d’apres le plan d’étude 5220100 et sa répartition
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1 - MAB3Y: PROBLEME D’ETUDE TYPOLOQUE DES
LANGUES

Plan
1. Typologie comparée et méthode comparative.
2. Linguistique typologique et linguistique comparée.
3. But de la typologie comparée.
4. Universaux linguistique.
5. Taches pratique de la typologie comparée.
6. Types des recherches comparatives.

La typologie comparée est une des branches de la linguistique générale qui a
pour but d’étudier et d’établir les ressemblances et les différences (les convergences
et les divergences; 1’isomorphisme et 1’allomorphisme) dans les systémes des langues
comparées et les particularités propres a ces langues.

Approche comparative ou la comparaison est la seule méthode d’analyse
comparative. Mais autres branches linguistiques telles que la linguistique comparée
historique, la théorie des aires (apeanbnas muarBHCTHKA) Utilisent aussi la méthode
comparative.

La linguistique comparée historique étudie, en se servant de la méthode
comparative, 1’origine et 1’évolution des langues parentes (soeurs). Cette analyse
révele a quel point les “langues filles” sont devenues différentes de leur “langue
meére”. La linguistique comparée historique, se servant de la méthode comparative, se
borne a des langues qui appartiennent a la méme famille.

La théorie des aires établit les ressemblances entre des langues qui se trouvent
dans la méme région. Par ex: Sous I’influence du russe on rencontre le cas de
I’inversion du sujet en ouzbek:

Dans le discours des spikers: “TanoBop”, wxkpo »dtamu Kuznapxon
JIycTtmyxamMmeioBa.

La typologie comparée confronte les faits linguistiques indépendamment de la
parenté des langues en question. Elle a pour tiche d’étudier les ressemblances et les
différences entre des langues comparées.

Par ex., : En francais Je lis un livre
En espagnol Leo el libro
En ouzbek Kuto6 yxusnman
En russe Yuraro kKHUTY
En kazakh Kitan oxym oTypman

Sauf le francais les autres langues peuvent omettre le sujet.

Quelle en est la conclusion? Des langues peuvent étre en rapport de parenté du
point de vue de leur origine, mais elles sont loin d’étre en rapport de parenté du point
de vue typologique. Des langues appartiennent a différentes familles du point de vue
génétique, mais elles peuvent entrer en rapport de parent¢ du point de vue

typologique.



Les langues peuvent étre étudiées du point de vue comparative et du point de
vue typologique. La typologie comparée étudie deux ou trois langues et établit les
divergences et les convergences entre elles. La linguistique typologique a une tache
plus importante que la typologie comparée.

Elle s’attache a étudier les universaux linguistiques, c’est a dire les phénomenes
propres a toutes les langues, a établir la classification typologique des langues.
Chaque langue a des phénomeénes propres a toutes les langues, a un groupe de
langues ou a elle-méme seule.

Les phénomeénes qui sont propres a toutes les langues sont nommés universaux
linguistiques. Par ex., dans toutes les langues les phonémes se divisent en consonnes
et en voyelles etc.

Les langues comparées peuvent avoir, sauf, des phénomenes propres a toutes les
langues, des particularités propres a elle-méme. La typologie comparée a pour tache
d’étudier les phénomeénes, citées ci-dessus.

Les taches pratiques de la typologie comparée sont:

1. De mettre en lumiere les particularités de chaque langue dans I’emploi des
faits linguistiques. A titre d’exemple je cite: I’omission du verbe “étre”, la différence
dans I’ordre des mots en frangais et en ouzbek ( SVO (fr.) —> SOV (ouz)

2. D’éclairer les phénomenes échappées a ’attention du chercheur quand on
¢tudie une langue en elle-méme;

3. De faire prévoir et éviter I'interférence de la langue maternelle sur les
structures ou le lexique de la langue enseignée, une difficulté insurmontable a
premiere vue.

4. De donner le matériel pour la typologie, pour les universaux linguistiques.

Types de recherches typologiques selon I’objet d’étude

Les différentes types de typologie peuvent étre établis a partir de leurs traits
distinctifs dont les plus importants sont le nombre des langues comparées, le volume
du matériel ¢tudié, le but d’analyse (de recherche), le caractere des divergences, les
niveaux d’analyse, 1’orientation de 1’étude.

1. Selon le nombre des langues la typologie se divise en typologie universelle et
en typologie spéciale.

La typologie universelle tend a comprendre toutes les langues du monde entier
et a créer (des phénoménes universelles propres a toutes les langues) les universaux
linguistiques. La typologie spéciale étudie, plus souvent, deux langues. La présente
discipline est aussi la typologie spéciale, la typologie des langues frangaise, ouzbek,
et russe.

2. Selon le volume du matériel étudie on distingue la typologie générale et la
typologie particuli¢re. La typologie générale a pour but d’étudier 1’aspect général de
la structure de la langue: la formation des sons, la structure morphologique, la
structure syntaxique de la langue etc.

La typologie particuliere étudie les cotés particuliers du systeme de la langue: le
systeme des phonemes, les modeles de la formation des mots, I’ordre des mots etc.



3. Le but de recherche répartit la typologie en typologie de classification et en
typologie caractérologique. La typologie de classification tdche de faire la
classification typologique des langues. La typologie caractérologique a pour but
d’établir les particularités de la langue étudiée, son originalité par rapport aux autres
langues.

4. Selon le caractére des divergences on distingue la typologie qualitative et le
typologie quantitative. La comparaison des langues met en évidence deux type de
divergences: la divergence qualitative ou un phénomene linguistique existe dans une
des langues comparées, dans 1’autre elle n’existe pas. Par ex., I’article en frangais, le
cas des substantifs en russe et en ouzbek. La divergence quantitative ou le
phénomene linguistique existe dans les langues comparées, mais il se présente d’une
maniere différente. Par ex., catégorie du genre: en russe — 3 genres, en francais — 2
genres etc.

5. D’apres le niveau d’analyse on distingue la typologie formelle et la typologie
fonctionnelle. La typologie formelle prend pour base les rapports entre les formes
(les signes) et les moyens d’expressions. La typologie fonctionnelle étudie le
fonctionnement des moyens de la langue dans le discours. Les moyens (¢léments) de
la langue peuvent étre privés de sens ( n’ont pas de valeur sémantique) et ils peuvent
avoir le plan de I’expression et le plan du contenu. Les ¢léments de la langue qui
n’ont que le plan de I’expression sont les phoneémes. Mais ils servent a distinguer le
sens: “ cron” — “ctyn’” et elles peuvent étre analysées du point de vue structurale et
du point de vue fonctionnelle. Du point de vue structurale on étudie les cotés
physiques des phoneémes, du point de vue fonctionnelle on étudie leurs combinaisons
et leur fréquence dans le discours. Les unités ayant la forme et le contenu sont les
morpheémes, les formes grammaticales, les structures syntaxiques etc. peuvent étre
¢tudiées et du point de vue formelle et du point de vue sémantique. C’est pourquoi on
distingue la typologie formelle, la typologie sémantique et la typologie fonctionnelle.
La typologie formelle étudie les particularités typologiques des unités du plan de
I’expression et elles sont réparties en typologie phonétique en typologie
morphologique et en typologie syntaxique. La typologie formelle étudi¢ en général,
les unités du niveau morphologique et du niveau syntaxique dans de différentes
langues. Par ex., la catégorie grammaticale du nombre. Cette catégorie est propre a
plusieurs langues. Elle peut étre exprimée par les moyens morphologiques en
frangais, en ouzbek, en espagnole par le changement de la forme du mot en russe:

Ouzbek: kuto6 - gap

Russe: kHura — KHUr"

Frangais: livre - s

Espagnol: libro - s

La typologie sémantique étudie les unités du plan du contenu. Le plan du
contenu représente la structure sémantique du mot. Les donnés de la typologie
sémantique sont utilisés pour élaborer des dictionnaires et pour la traduction pratique.

Par ex., le mot russe “Xoaoctsik” comprend I’ensemble des sémes, unités
minimales du sens suivantes:

age



A
Xomoctsk—> homme
N
n’est pas marié
Les mots ouzbek et francais “OViimok” et “célibataire” comprennent aussi les
mémes composants sémantiques.
Si I’on prend le mot ouzbek “oma”, on reléve les semes suivants
genre (femme)
7
ora > age (ainée)
N
parente
Le mots russe, francgais et espagnol, “soeur” et “ hermana > n’ont pas de valeur
exprimant I’age.
genre
7
En russe: cectpa—> age (alnée/cadette)
N
parente

genre
7

En francgais: soeur = age (ainée/cadette)
N parenté

genre
7
En espagnol: hermana - *age (major-minor)
AV
parente

Pour traduire le mot ouzbek “oma” en frangais, en russe et en espagnol il faut
employer les mots ““ crapmras 7, “ ainée ”, *“ major ”.

La typologie fonctionnelle étudie la fréquence, les particularités et la possibilité
de I’emploi des unités linguistiques dans le discours.

Par ex., I’emploi du catégorie du genre en francais et en russe.

le chat (m)
En frangais: > le chat (masculin)
la chatte (f)

KOT
En russe: >mxa (fem.)



kormka

Selon I’orientation d’étude on distingue la typologie sémasiologique et celle
d’onomasiologie. La typologique sémasiologique va du mot au contenu, la typologie
onomasiologique va du contenu aux moyens d’expressions.

Ex. Le mot russe “pyka” correspond aux mots francais “ main ” et “ bras ”. Le
mot francais “ paquet ” est plus large d’apres le volume de sens que le mot russe
“maket”.

A titre d’exemple pour la typologie onomasiologique on peut citer I’emploi des
mots: “de bon coeur” - “UMH KYHTWJIAAH".

Le francais préfére employer le mot ““ coeur ” qui signifie en ouzbek “wopak”.

L’ouzbek emploie le mot “KYHIWI” qui signifie en frangais “Ame”.

En conculusion, il faut noter que la typologie comparée a pour but de donner les
matériaux pour la classification typologique des langues, de prévenir I’interférence
de la langue maternelle. Les différents types de recherches typologiques sont établis a
partir de leurs traits distinctifs comme le nombre des langues comparées, le volume
du matériel étudi€, le but de recherche, les caractéres des divergences, les niveaux
d’analyse et ’orientation de la recherche.

Mots — clés

Avoir pour but d’étudier et d’établir les ressemblences et les différences,
approche comparative, €tre en rapport de paranté, étude typologique, les universaux
linguistiques, classification typologique des langues, interférence de la langue
maternelle, typologie universelle et typologie spéciale, typologie générale et
typologie particulicre, typologie de classification et typologie caractérologique,
typologie qualitative et typologie quantitative, typologie formelle et typologie
fonctionnelle.

Questions
1. Quel est I’objet et la méthode de la typologie comparée ?
2. Parlez, s.v.p., des taches de la typologie comparée?
3. Quels types de recherches typologiques connaissez-vous ?
4.Parlez, s.v.p., de [ID’approche sémasiologique et de 1’approche
onomasiologique.
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2 - MAB3Y: PROBLEMES D’ETUDE COMPARATIVE DES
UNITES MORPHOLOGIQUES.

Plan

1. Choix de I’objet de la comparaison en morphologie.

2. Plan du contenu, le plan de I’expression et le fonctionnement des catégories
grammaticales dans le discours.

3. Moyens d’expression des catégories grammaticales.

4. Principes de la classification des mots en parties du discours.

5. Transposition fonctionnelle.

Le morphéme, le plus petit signe linguistique, unité minimale (de signification)
composée d’une forme (signifiant) et d’un contenu (signifi€) est ’'unité principale de
la morphologie. Il existe deux classes de morphémes: lexémes, appartenant a des
inventaires illimités et ouverts et grammemes, appartenant a des inventaires limités et
fermés.

Prof. V.D.Arakin souligne que les unités morphologiques comparées peuvent
avoir les particularités suivantes:

1. Elles doivent correspondre du point de vue fonctionnelle. Par ex., les
morpheémes marquant le pluriel:

en russe -u,-a,-a
en anglais -¢es, -8, -en
en francais -s

en ouzbek - nap

en espagnol -S

2. Elles doivent avoir des traits communs et des traits spécifiques a elles mémes.
Par ex., la catégorie du cas est exprimée dans de différentes langues par de
différentes morphemes, mais elle sert a exprimer le rapport entre les objets, les
¢vénements, les action etc.

3. Elles doivent embrasser largement les unités lexicales.

En russe dans la déclinaison des noms masculins désignant des étres animés
I’accu-satif a la méme forme que le génitif. L accusatif des noms collectifs (orpsa,
napon) a la méme forme que le nominatif (3maro mapox, Bexy orpsin).

En comparant le systtme grammatical des langues il faut tenir compte les trois
aspects suivants: le plan du contenu, le plan de I'expression, le fonctionnement des
catégories grammaticales.

Le plan du contenu
1. Les deux langues fixent par leurs moyens grammaticaux des champs
notionnels différents. Il y a donc des catégories grammaticales qui existent dans une
langue et sont absentes dans l'autre. Par ex., Le cas qui tient une place importante
dans la morphologie du russe et de I'ouzbek, est inconnu en frangais moderne. Par
contre, la catégorie de détermination, exprimée en francais par l'article et autres
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déterminatifs, n'est pas exprimée régulierement avec des mots-outils en russe et en
ouzbek.

2. Les deux langues fixent des traits différents a I’intérieur du méme champs
notionnel. Autrement dit, a ’intérieur de la méme catégorie, elles distinguent des
sous-catégorie différentes. Exemples: La catégorie du genre a deux sous catégories
en frangais, trois en russe etc.

Le plan de I'expression

Ici il s'agit des moyens d'expressions des catégories grammaticales dans les
langues comparées.

1. Le nouvel ¢lément, porteur de sens grammatical opposé, vient s'ajouter au
mot, sans rien y remplacer: table-s; kuro6-nap. Ce procédé s'appelle “agglutination”.

2. Le nouvel ¢lément se substitue a un élément du mot en question. Selon
I’¢lément remplacé, on distingue: a) modification du radical du mot: je suis — Nous
sommes. Ce procédé s'appelle  supplétion”; b) modification d'un élément
secondaire :xnura-xnuru. Cela s’appelle “ flexion .

3. L’adjonction d’un nouvel €¢lément qui, sans s’intégrer au mot, se charge d’en
exprimer des modalités ou des fonctions. Ces €léments ajoutés sont de deux types: a)
les mots — outils (articles, préposition etc.) le nez - les nez, le bois - les bois et b) les
mots-désémantisés “homme plein de courage”.Ce procédé s’appelle “moyen
analytique”

4. Aucun ¢élément nouveau n’apparait dans la phrase. Environnement seul
marque le changement de catégorie et elle s’appelle “conversion”.

Ex; travailler dur acT KUIIH

homme dur IIacT TallMPMOK
Le schéma suivant résume les procédés mentionnés:

Caractere du Lieu du changement
changement
Mot Phrase
Adjonction Agglutination Mot - outil
Substitution Flexion; supplétion Environnement
Synthétisme Analytisme

En général, les tendances analytiques sont beaucoup plus prononcées en francais
qu’en russe et qu’en ouzbek. Si la fonction syntaxique du substantif est marquée en
russe et en ouzbek synthétiquement (avec les cas), en francais elle D’est
analytiquement ( a ’aide des mots-outils : préposition, de I’environnement, de I’ordre
des mots). En francais la voix réfléchie a une forme analytique ( se laver), en ouzbek
et en russe (FOBUHMOK, MbIThCsI) une forme agglutinée, c’est-a-dire une forme
synthétique.
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Le fonctionnement des catégories grammaticales.

Méme si les deux langues ont des catégories grammaticales analogues, leur
utilisation n’est pas toujours la méme. L’originalité d’une langue vient plus souvent
des applications spécifiques de certaines catégories grammaticales que de la présence
méme de ces catégories dans sa structure. Ce sont des particularités du
fonctionnement qui créent la physionomie originale du texte dans une langue donnée.
Parmi les particularités, on notera:

1. Le lien le lexique et la grammaire. Les rapports entre ces deux aspects de la
langue se manifestent différemment dans nos langues. En général, on peut dire qu’on
frangais le lien entre le sens du mot et ses catégories grammaticales est moins absolu
qu’en russe et qu’en ouzbek. Cela veut dire que les mots, en frangais, regoivent plus
facilement des formes grammaticales contraire a leur sens propre.

Par ex., les verbes transitifs francais s’emploient facilement comme intransitifs
alors qu’en russe et en ouzbek I’intransitivité porte une marque spéciale (flexion,
autre radicale etc.) :

finir — KOHYaTh, KOHYUTHCS — TYTaTMOK,TyTaMOK.

briiler — ropets, xeub — EHMOK,EHAUPMOK.

sécher — CymuTh, COXHYTh — KypUTMOK,KYPHUMOK.

2. Les fonctions secondaires des catégories grammaticales. Si dans leurs
fonctions primaires les formes s’emploient pareillement dans les deux langues les
fonctions secondaires sont spécifiques dans chacune d’elles. Pour la fonction de
neutralisation on peut choisir des formes différentes. Dans les deux langues il y a des
paires de mots: chat - chatte, kor-komka, exprimant 1’opposition significative masculin
- féminin. Mais en fonction de neutralisation, pour désigner toute 1’espéce le francais
choisit la forme du masculin alors que le russe choisit celle du fem., d’ou la
différence de genre chat (m.) - “xomka” (3k.pox). Pour la neutralisation du temps le
francais emploie presque exclusivement le présent, alors que le russe et I’ouzbek
utilisent assez souvent le futur. Encore plus importants sont les écarts dans
’utilisation des catégories grammaticales en fonction non-significatives: mur (m.) —
creHa (x.p.). table (f.) — cron (Mm.p.) etc.

3. L’utilisation de formes différentes pour [’expression du méme sens. Méme si
les deux langues ont des formes grammaticales analogues, chacune d’elles peut
employer des formes différentes pour exprimer tel ou tel sens. Par ex., pour
caractériser une personne, le frangais aura plutdt recours a un nom d’agent alors que
les russe emploie un verbe intransitifs, bien que les deux formes existent dans les
deux langues. Comparez: On xopowo tanuyer. — Il est bon danseur.

On trouve des différences de fonctionnement des formes semblables dans tous
les secteurs de la langue. Il importe d’en tenir compte pour bien parler une langue
¢trangere.
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Principes de la classification des mots en parties du discours

Comme tous les mots n’ont les mémes propriétés sémantiques et grammaticales,
on distingue dans le vocabulaire des especes de mots, appelés les parties du discours.
Les parties du discours sont caractérisées par trois aspects:

a) le sens général;

b) la forme grammaticale (ensemble des catégories grammaticales);

c) la fonction syntaxiques des mots.

Ces trois criteres sont lies entre elles. Les parties du discours se déterminent
par leur valeur nominative.

A .La sémantique des parties du discours dépend des éléments de la réalité
qu’elles représentent. Dans la réalité objective 1’esprit humain distingue des éléments
de nature différente. Il discerne (reconnaitre distinctement) d’abord les substances,
puis, les processus, li€s a ces objets (leur mouvements, changements, états, relations
entre eux) et, enfin, les qualités des objets ou celles des processus. Ces especes
d’idées ou catégories de la réflexion du monde extérieur, trouvent leur expression
dans les quatre parties du discours essentielles :

Le substantif désigne les substances, le verbe-le processus (actions, relations),
I’adjectif-les caractéristiques des objets, I’adverbe-les caractéristiques du processus.

B. La forme grammaticale du mot est formée par ses catégories grammaticales.
Le substantif posséde des catégories grammaticales suivantes:

en francgais: le genre et le nombre

en ouzbek: le nombre, le cas.

en russe: le nombre, le genre, le cas, I’animé/I’inanimé.

Les divers aspects du processus sont représentés par les catégories verbales:
temps, aspect, voix, mode, personne.

L’adjectif et 1’adverbe qui désignent les caractéristiques ou qualités ont la
catégorie de degré de comparaison. En francais et en russe ’adjectif a également les
catégories de genre et de nombre.

C. Les fonctions syntaxiques des mots dépendent ¢galement de leur sens. Les
substances peuvent se représenter comme les sujets ou les objets réels d’un
processus. C’est pourquoi la fonction primaire du substantif est celle de sujet et
d’objet grammaticale. Le verbe a celle de prédicat exprimant le processus. L’adjectif
et I’adverbe jouent le role d’épithéte ( qualification de la substance) et complément
circonstanciel ( qualification du processus).

Corrélation entre le sens, les catégories grammaticales et les fonctions primaires
des quatre parties du discours essentielles.

Parties du Sens Catégories Fonctions
discours grammaticales syntaxiques
Substantif (N) Substance Genre, nombre, Sujet,objet
cas
Verbes (V) Processus Temps, voix, Prédicat
mode,
Personne, genre
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Adjectif( A) Caractérisation de Degré de Epithéte
la substance comparaison
(genre, nombre)
Adverbe (D) Caractérisation Degré de Complément
du processus comparaison circonstanciel

Le substantif a pour fonction I’expression du sujet et de I’objet, le verbe -
I’expression du prédicat, I’adjectif - 1’expression de 1’épithete, 1’adverbe - celle du
complément circonstanciel. Mais dans le discours, grace a 1’asymétrie du signe
linguistique, le substantif remplit les fonctions d’une épithéte (une boite en métal), ou
d’un circonstanciel (écouter avec attention). C’est pourquoi on distingue des
fonctions primaires et des fonctions secondaires des parties du discours.

Les fonctions primaires constituent la raison d’étre de la partie du discours
donnée; c’est pour ces fonctions qu’une partie du discours existe dans la langue. Les
fonctions secondaires ne sont remplies par cette partie du discours
qu’accidentellement (ciryuaiino).

L’instabilité des frontieéres entre les parties du discours est renforcée par la
facilit¢ du passage d’une partie du discours a une autre. Il y a deux procédés
morphologiques permettant ce passage.

A. La dérivation. C’est un moyen plus net, qui d’un seul coup transpose le
semanteme (mot sémantique) d’une classe de mot dans une autre:

Blanc (Adj.) —> blancheur (N); libre (Adj.) —> librement (D); lit (N) —>
s’aliter (V) ; métal (N) —> métallique (Adj.) etc.

B. La conversion ou la dérivation impropre:

diner — le diner; bas — parler bas.

Le changement de partie du discours est une manifestation particuliere du
phénomene plus général appelé la transposition fonctionnelle. La transposition
fonctionnelle montre la corrélation entre les classes morphologiques des mots
(parties du discours) et les classes fonctionnelles des mots dans la phrase.

La transposition fonctionnelle c’est 1’utilisation d’un mot dans la fonction
primaire d’une partie du discours a laquelle il n’appartient pas. Autrement dit, il
s’agit de I’emploi des parties du discours dans leurs fonctions secondaires.

L’indice formelle de transposition s’appelle transpositeur (Bally) ou translatif
(Tesniere).

Mots — clés

Systeme grammaticale, plan du contenu, plan de 1’expression et fonctionnement
des catégories grammaticales, champs notionnels, moyens d’expression des
catégories grammaticales, agglutination, flexion et supplétion, moyen analitique,
conversion, lien entre le lexique et le grammaire, fonctions secondaires des
catégories grammaticales, principes de la classification des mots, asymétrie des
signes linguistiques, transposition fonctionnelle, fonctions primaires et secondaires
des parties du discours.
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Questions
1.Parlez, s.v.p., du plan du contenu, du plan de I’expression et du
fonctionnement des catégories grammaticales dans les langues en question.
2.Quels sont les moyens d’expression des catégories grammaticales?
3.Quels sont les principes de la classification des mots en partie du discours?
4.Parlez, s.v.p., de la transposition fonctionnelle.
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3 - MAB3Y: LES CATEGORIES GRAMMATICALE DES
PARTIES DU DISCOURS DANS LES LANGUES COMPAREES.

Plan:

1. Sous-classes lexico-grammaticales des substantifs, ses catégories

grammaticales.

2. Moyens d’expressions des catégories grammaticales.

3. Fonctionnement des catégorie grammaticales des substantifs dans le

discours.

4. Pronoms, leurs catégories grammaticales et le fonctionnement de leurs
catégories.

5. Verbes, leurs catégories grammaticales et leur fonctionnement dans le
discours.

Le substantif. Comme les autres parties du discours le substantif est caractérisé
par trois aspects: sa valeur sémantique, ses formes (catégories grammaticales), ses
fonctions syntaxiques.

1. La valeur sémantique. Les substantifs désignent les substances, ¢’est-a-dire,
des étres animés, des choses, des phénomenes ou notions abstraites. Les noms des
étres et des choses constituent le noyau du substantif. Les noms d’actions, de
qualités, les noms abstraits doivent étre rangés a la périphérie des substantifs. Ils ne
possedent pas toutes les catégories grammaticales (morphologiques ) du substantifs.
Ils en remplissent les fonctions syntaxiques secondaires. Trés souvent ces substantifs
ne sont que dérivés des autres parties du discours (arriver-arrivée, bon - bonté, jeune-
jeunesse, etc.).

2. Les formes. Le substantif des langues comparées posséde les catégories
grammaticales suivantes:

frangais russe ouzbek espagnol Anglais

Genre + + - + +
Nombre + + + + +
Détermination + - - +) (+)
indétermination

Cas - + + - -
Animé/inanimé - + - - -
Appartenance - - + - -

3. Les fonctions syntaxiques. Les fonctions syntaxiques primaires du substantif
sont celles qui sont liées a sa fonction sémantique qui est de désigner les substances.
Ce sont les fonctions du sujet, d’objet direct ou indirect, d’attribut etc.

Les fonctions secondaires sont celles ou il se substitue a d’autres parties du
discours. Si I’on compare les fonctions syntaxiques des substantifs, nous voyons les
différences dans leurs emplois dans la position du sujet.
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La mise en regard de plusieurs textes établit que 1I’emploi des substantifs
inanimés en fonction du sujet des verbes transitifs en francais est plus fréquent qu’en
russe et qu’en ouzbek:

La fatigue m’obligea de le déposer un|Aszbapapoiiu uapuacanHumoan YHU KOsl

moment a [’abri d’'un roche. ocmuza dbupnac émxuzub KyuouM..
Ce désert n’offrait point d’oasis|30ecb, 6 nycmovine, maKux oazucoeé He
semblable. eCmpemuulb.

L’enveloppe contenait également une|Koneepmoa hpomocypam xam d6op 30u.
photographie.

La voiture les ramena. Jlynunap xonsickaoa socyHab kemounap.

Le bateau annonce ... Kemaoan xabap 6epuwinapuua...

L’emploi des substantifs inanimés en fonction du sujet des verbes transitifs est
étroitement 1ié a celui de la métaphore en frangais. Ce procédé s’appelle
personification.

Sous-classes lexico-grammaticales des substantifs.

D’apres leurs caractéristiques sémantiques et grammaticales (morphologiques et
syntaxiques) qui sont déterminées par la nature de I’objet qu’ils désignent, les
substantifs se subdivisent en classes lexico-grammaticales comme suit:

Substantifs
Communs Propres
Concrets Abstraits Animés Inanimés
Nombrables Non- Jean Paris
Table nombrables Amour
eau

Voici les oppositions sémantiques les plus importantes dans le systéme du nom
francais :

1. La distinction entre les noms communs et les noms propres est importante
pour I’emploi des articles.

2. La distinction des substantifs animés et inanimés est importante pour la
catégorie du genre qui est significatif pour les substantifs animés et non-significative
pour les substantifs inanimés

3. La distinction entre les noms concrets et abstraits est importante pour
I’emploi des formes du nombre et des articles, ainsi que pour les fonctions
syntaxiques. Les noms abstraits jouent le role du complément circontanciel plus
souvent que les autres.

4. La distinction des noms discrets (nombrables) et continus (non-nombrables)
est capitale pour ’emploi des articles, notamment du I’article dit partitif, et des
formes du nombre. Les premiers désignent des objets a limites précises qui ne
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peuvent pas €tre divis€s sans perdre leur qualité (chien, table), les secondes nomment
les matieres sans limites définies.

Catégorie du genre. Elle est propre au francais et au russe. L’ouzbek ne
possede pas cette catégorie.

1. Les formes. Il est nécessaire de distinguer la morphologie de la forme orale et
celle de la forme écrite du francais. J.Dubois souligne que la quantité des marques du
genre est plus réduite dans le code oral que dans le code écrit. Par ex., dans la phrase:

“ Cette (f) employée(f) est partie(f) ”, on trouve trois marques de féminin dans
I’orthographe, mais aucune dans la prononciation.

2. Les moyens d’expression du genre du substantifs et de 1’adjectif varient
beaucoup en passant du code écrit au code oral. Dans le code écrit on trouve les
procédés suivants:

1. agglutination: petit-petite; employé-employée ;

2. flexion (alternance): acteur — actrice ;

3. procédé analytique avec un mot-outil :un éléve-une ¢€léve ;

4.supplétion: taureau-vache ;

dans le code oral les mémes proceédés se répartissent autrement: les cas de

“ami - amie, ”

“brun — brune ” se présentent comme des agglutination dans le code écrit,
doivent étre (considérés) interprétés ici comme procédé analytique dans le premier
cas ou l'alternance (flexion) dans lesecond cas.

En russe la catégorie du genre joue un role important dans la morphologie et elle
est répartie en trois sous-catégories: masculin, feminin et neutre. Elle indique
l'appartenance des substantifs a une déclinaison déterminée. Il est vrai que le francgais
n'a pas de flexions spécifiques du genre pareilles a “-a”, (féminin) et “0”, “e”
(neutre) en russe, encore que la présence de ces terminaisons ne rend pas toujours le
genre assez ¢vident (par ex; en russe, on trouve des mots tels que “cymps” ou
“mmakca” qui sont masculins malgré leur désinence) Des recherches récentes sont
montrées que la forme phonique du substantif frangais n'est pas indifférente pour le
genre. Plus de 70% des noms se terminant par [0] sont féminins.

La catégorie du nombre. Tout comme pour le genre, il faut distinguer en
frangais les procédés d'expression grammaticales du code écrit et du code oral.
Ainsi, dans le code écrit on trouve:

1.agglutination: boef - boeufs, jeu - jeux.

2 .flexion : travail - travaux;

3.procédé analytique: la voix - les voix;

4.supplétion: oeil - yeux

Le méme mot se voit appliquer des procédés différents dans les deux codes. Le
cas fréquent de : (le jeu — les jeux), (la table — les tables) se rapporte a I'agglutination
dans le code écrit et a I’analytique dans le code orale. La nature méme de
I'agglutination change: en francais écrit le pluriel se forme sur le singulier par
'addition d'un “s” ou d'un “x”, en francais oral c'est le singulier qui dérive du pluriel
grace a l'addition d'une consonne:

Oeuf- oeufs [cef - o]; boeuf-boeufs [beef - bo]
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Non seulement la qualité, mais la quantit¢ méme des marques du pluriel varie
dans les deux codes: dans la phrase “Leurs fils parlent” on n'a aucune marque de
pluriel dans le code oral contre trois marque dans le code écrit.

En russe le nombre est exprimé par:

1.I'agglutination : ry1a3-Tiasa

2. flexion : KHHATA-KHUTU

'analytisme: KEHT'YPY — 3TH KYHTYPY
supplétion: YEJIOBEK — JIFOJIU

En ouzbek la catégorie du nombre est exprimée par:

1. I'agglutination: KUTOO — KHTOOIAp

2. l'analytisme: KUTOO — TYPTTa KUTOO

3. la réduplication: KOM-KOM yH, KHTOO-KHUTOO ...

Le fonctionnement. Il n'y a pas de difficult¢ dans le fonctionnement des
substantifs nombrables. Mais pour les substantifs non-nombrables 1'emploi du pluriel
ou du singulier dans les langues comparées n'est pas toujours le méme. Il y a des
substantifs qui s'emploient au singulier en frangais, au pluriel en ruse ou en ouzbek,
on trouve aussi les cas contraires :

Ex., les ciseaux — HOXHMIIA — KAMUH;

les lunettes — oUkmM — ky3oiinax;

les ténebres — TeHb — co4 |

les frais — pacxonsl, capd;

parfum — qyxu-atup ;

balance — Becbl — Tapo3H ;

pantalon — Oproku — mIKM.

Lors de I’enseignement des langues étrangeres il faut attirer 1’attention des
¢leves a I’isomorphisme pour éviter les fautes grammaticales et lexicales.

La catégorie d’appartenance (de possession) est propre a l’ouzbek et est
exprimée par:

1. ’agglutination: KHTOO -- KHTOOUM
2. le moyen morpho-analytique: yHUHT KUTOOH
3. le moyen analytique: OW3HUHT KUTOO

La catégorie de cas est propre a 1’ouzbek et au russe. Cette catégorie sert a
exprimer le rapport syntaxique d’un mot a un autre mot. L’ensemble des
terminaisons de la catégorie de cas du russe et de I’ouzbek trouve ses moyens
d’expression en francais par:

1. I’ordre des mots: Men Ilérpau waKupastiman —> S Bei3biBato Iletpa =
J’appelle Pierre ;

2. les mots-outils: Men kuto6uu [1étpra 6epsnvan = S naro kaury Ilerpy =
Je donne le livre a Pierre ;

3. la construction directe avec un verbe transitif: Men [Iérpra épaamiamsnman
—>J’aide Pierre.

La catégorie détermination et de I’indétermination est propre au francais. La
détermination peut avoir un sens qualitatif et un sens quantitatif, selon qu’on précise
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dans 1’objet son identité ou sa quantité. La détermination qualitative traduit le degré
de connaissance de I’objet par les interlocuteurs. Elle est exprimée par les
déterminatifs référentiels ou identificatifs qui renvoient a un objet connu du contexte
ou de la situation.

Ce sont : - les articles: le, la, les : (référence pure) :

- les déterminatifs possessifs: mon, ma, mes, etc.

(référence a une personne par rapport au discours);

-les déterminatifs démonstratifs: ce, cette, ces;

-les déterminatifs interrogatifs: quel, quels; référence a ce qui suit.

Les déterminatifs renvoient donc a un objet connu ou a un objet & connaitre
(interrogatifs).

Les déterminatifs quantitatifs regroupent les articles et les adjectifs indéfinis. Ils
expriment les différents degrés de précision quantitative, notamment:

L’absence totale: pas un, nul, aucun;

L’unicité: un, chaque (distribution), quelque (choix), tout (absence de choix);

La pluralité (ou une quantité inconnue) : des, du, quelques, plusieurs, certains,
maintes, divers, différentes;

La totalité: tout un, tout le;

Les numéraux : deux, trois, etc.

Les articles frangais trouvent leurs expressions en ouzbek et en russe par:

1.L’ordre des mots : Le livre est sur la table — Kanra mvaxoqurcs Ha cTojie.—
Kuto0 cron ycruaa Typudam.

Francais Quzbek
Sle-V-P S-V
Sun-V-P V-8

Un livre est sur la table. — Ha crone nesxut xnura. — CToaa KuTo6 TyprOau.

La totalité et la partitivité est rendue par 1'opposition des articles “le / du”. En
russe la totalité et la partitivité sont exprimées par l'opposition de l'accusatif et
génitif.

I1 a mangé tout le poisson. — OH chen BCio prIOy. — Y OaluKHU €.

I1 a mangé du poisson. — On noen peIObI. — Y OanHKHU €1Iu.

PRONOM

Les pronoms constituent une partie du discours a part du fait de leur sens, des
particularités de leurs fonctions et de leurs formes.

1. La valeur sémantique. Les pronoms ne servent pas a nommer directement
les substances, les qualités ou les actions, mais a les désigner seulement. Ils les
désignent de deux facons:

a) par référence au sujet parlant (les pronoms personnels, démonstratifs ou
possessifs qui indiquent un objet au point de vue du sujet parlant);

b) en renvoyant aux nominations déja données ou qui sont a donner.
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Les pronoms regoivent une signification exacte par 1’intermédiaire du mot qu’ils
remplacent. Le mot remplacé par le pronom constitue sa source sémantique
(Tesniere).

Mais il existe des pronoms qui n’ont pas de source s€émantique dans le contexte.
Ce sont les pronoms personnels de la premiere et de la deuxieme personne, les
pronoms indéfinis (quelqu’un, tous, personne, rien etc.).

2. Les formes. Le choix entre les formes des pronoms refléte les catégories
grammaticales exprimés par le pronom. Ces catégories sont de natures différentes qui
sont déterminées:

A. par la partie du discours du mot remplacé (substantivité - non-substantivité):
le/1a/les/le neutre. Je vois cet homme — Je le vois. Etes-vous fatigué — Je le suis.

B. par la valeur sémantique du substantif remplacé:

(anim¢é — inanimé) lui/y:

Je parle a Paul - Je lui parle.

je pense a mes affaires - J’y pense ;.

C. par les catégories ou fonction syntaxiques du substantif remplacé:

1. genre: il/elle Paul (il) parle - Marie (elle) parle.

2. nombre: il-ils Paule (il) travaille - Paule et Marie (ils) travaillent.

3. determination — indétermination: (le, la, les - en)

Je vois ces livres - Je les vois; Je vois des livres - J’en vois

4. Fonction syntaxique ( il/lui/le)

En ouzbek et en russe les pronoms se distinguent par les fonctions syntaxiques
et la catégorie du nombre: Men/menn/ynun/ynapuu; s, MeHs, X, ...

A la différence du russe et de I’ouzbek, en francais il existe des pronoms dits
impersonnels: ils, on, en, y. En russe et en ouzbek les pronoms ont une déclinaison.
En russe et en francgais les pronoms interrogatifs qui? kto? expriment et le singulier et
le pluriel. En ouzbek xum -- kumnap? expriment 1’opposition du singulier et du pluriel.

3.Fonctionnement. Dans la langue frangaise les pronoms tiennent une place
importante, ils sont plus largement employé€s qu’en russe et qu’en ouzbek.

Professeur Abdourazzakov M.A. signale que dans la nouvelle de P.Mérimée
“Mateo Falcone” I’emploi des pronoms est plus fréquent dans la variante francaise
que dans celle ouzbéke. L’emploi fréquent des pronoms en francais est du a la
présence de la catégorie du genre en langue en question, qui donne la possibilité¢ de
I’emploi des formes il-elle; le-la;

Comparez: Y — féminin et masculin, en ouzbek, en frangais elle - féminin, il -
masculin.

Le pronom peut remplir les fonctions syntaxiques propres au substantif : Sujet,
CO, Attribut etc. Les pronoms indépendants ayant une valeur nominative
indépendants peuvent a eux seuls constituer une phrase:

- Qui est venu?

- Lui

Les pronoms conjoints jouent un réle important dans 1’organisation syntaxique
de la phrase. Sans eux, il est impossible de terminer la phrase. Les pronoms francais
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possédent plusieurs particularités qui rendent difficile 1’é¢tude et le maniement de
cette partie du discours.

Le Verbe

Le verbe dans les langues se caractérise par trois aspects: la valeur sémantique,
les formes grammaticales et le fonctionnement dans le discours.

Valeur sémantique des verbes dans les langues comparées coincident. Ils
désignent 1’action, 1’état, le rapport.

La répartition des verbes en verbes indépendants et auxiliaires, transitifs et
intransitifs est aussi pareille dans les langues en question. Les verbes indépendants
ont les particularités suivantes:

- expriment le processus et jouent le role d’un terme de la proposition: Il a
terminé 1’école;

- régissent des compléments: Bazudanu 6axxapMoK;

- d’apres les possibilités combinatoires ils sont reparties en verbes transitifs et
intransitifs ;

- ils ont toutes les catégories grammaticales propres au verbe.

Les verbes auxiliaires n’expriment pas 1’action. Ils servent a exprimer le sens
grammatical.

En russe le systtme des verbes auxiliaires n’est pas tellement large qu’en
francais et qu’en ouzbek. Il n’y a qu’en seul verbe auxiliaire “Ob1Ts”. Parfois le verbe
“crarp” et “masats”’ peuvent jouer le role d’un verbe auxiliaire.

En frangais et en ouzbek le systéme des verbes auxiliaires est plus large. En
francais ce sont:

l.les verbes “avoir” et “étre”. Le verbe * avoir” fait partie du prédicat verbal
composé (J’ai a faire ce travail), et de la forme composée (J’ai fait).

Méme la flexion du futur simple et du conditionnel présent dérive du verbe
“avoir”. Je parlerai , je parler — ais ;

2. les verbes de mouvement “aller” et “venir” forment la forme composée (je
vais faire, je viens de faire) ;

3. les verbes “faire” et “laisser” expriment des rapports causatifs ;

4. les verbes “pouvoir, vouloir, devoir” qui forment les prédicats verbaux
compos¢s, expriment les nuances modales.

En ouzbek il y a des verbes auxiliaires qui se groupent en:

1. verbes formant le mot nouveau et jouant le role d’un verbe copule: 6b11, K1,
aitna, o1; Par ex., xabap KUJIMOK, XypcaHja ObUIMOK, TaCJUK 3TMOK;

2. verbes qui se lient aux autres verbes a la forme non personnelle et expriment
le sens supplémentaire uuk (Yxku6 4uk),kon(yxmaad koim).Ces verbes servant a former
les formes auxiliaires, sont nommés “kymakuu pebuiap” ;

3. verbes qui se lient aux verbes et aux autres parties du discours et expriment

99 ¢

de différents sens: “ smum”, “sau” et sont nommes “Tynukcu3 debinap’.
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Catégories grammaticales. Les verbes en trois langues ont les catégories
grammaticales suivantes:

Catégories Francais Russe Ouzbek
grammaticales

Personne

Mode

Temps

Voix

Nombre

[+ |+ |+ ]+

Genre

+ |+ |+ ]+ ]+ ]+

Aspect (ordre de
procés)

1
N’

Malgré la convergence dans la quantité¢ des catégories grammaticales il y a de
grandes différences dans leurs sens et dans leurs expressions.

Les langues comparées ont 3 formes non-personnelles des verbes: infinitif,
participe et gérondif. Mais ces trois formes ont des divergences du point de vue
qualitative et quantitative.

La fonction syntaxique des verbes.
Dans les langues comparées les formes verbales remplissent les mémes
fonctions:
Les formes personnelles jouent le role du prédicat,
I’infinitif - sujet, CO, Cc, attribut,
participe —complément attribut,
gérondif — complément circonstanciel.
Les formes non-personnelles du francais sont différents de celles de 1’ouzbek et
du russe par les traits suivants:
- infinitif francais a 2 formes, 1’infinitif russe et ’ouzbek n’ont qu’une forme;
- en russe et en ouzbek le gérondif est beaucoup plus répandu qu’en frangais et il
a plusieurs formes indiquant les rapports temporelles:
Ces formes du gérondif trouvent leurs expressions en frangais par les participes,
gérondif et I’infinitif passé; en lisant — yxkuTaéruo.
ayant lu (apres avoir lu) —yku0.
- les participes des langues comparées se distinguent du point de vue
quantitative:
-en frangais: participe présent
participe passe€,
participe pass€ compose
-en ouzbek: participe passé (-raH, -KaH, -KaH) YKATaH, KKaH,TMKKaH,
participe présent - futur (-auran) €3aauras,
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participe présent (-étran) 6opaérraH,
participe futur (-p, -ap) kenap.

La catégorie de la personne du verbe exprime le rapport entre 1’énonciation et
les participants a 1’acte de la parole. Il existe deux types de moyens grammaticaux
pour exprimer la personne verbale: moyens flectifs et moyens analytiques. Dans les
langues dites flectives la personne est marquée par les terminaisons du verbe: Dans
les langues a tendances analytiques (comme le frangais) la personne est
essentiellement marquée par les pronoms personnels conjoints: j’aime, tu aimes, il
aime. Dans certains cas la personne est désignée par deux moyens a la fois (nous
aimons, j’aime, tu aimes, il aime).

La personne verbale marque deux rapports: la participation et la non-
participation a 1’acte de la parole. Deux personnes participent toujours a I’acte de la
parole: la personne qui parle (le locuteur) et la personne a qui la parole est adressée
(I’allocutaire). Si le sujet de la proposition coincide avec le locuteur ou I’inclut
(inclure-renfermer,insérer) on a la premicre personne. Si le sujet est identique a
I’allocutaire, on a la deuxieéme personne. La troisiéme personne marque la personne
ou I’objet dont on parle et la non-participation a 1’acte de la parole.

La catégorie de la personne représentée par 3 personnes est propre a toutes les
langues: “L’existence d’au moins trois “personnes” est un universel linguistique”
(Pottier B. Linguistique générale. Théorie et description. P., 1974 p. 188)

La catégorie de la personne tout en exprimant la participation et la non-
participation a la parole marque le nombre. Autrement dit, les formes personnelles
cumulent de la personne et du nombre.

La divergence consiste en moyens d’expression du sujet indéfini ou généralisé.

Pour désigner le sujet indéfini le francais a recours au pronom indéfini on — 3e
personne du singulier, I’ouzbek et le russe — a la 3 personne du pluriel:

On y a bralé les hérétiques (Hugo) — [Jaxpuiimapaum Xam 11y epja
KyWauprasmiap.

On dit — rosopsr.

Pour exprimer le sujet généralisé le frangais emploie on - 3e personne du
singulier, 1'ouzbek et le russe - 2e personne du singulier:

On ne se crée point de vieux camarade —CrapbIx apy3eil HACKOPO HE CO3/alllb.-
Hwuma skcaHr myHu ypacas.

La catégorie du genre est propre au francais et au russe. Elle se manifeste en
frangais dans les cas suivants:

- avec le participe passé: la maison construite;

- a la forme passive: la dictée est écrite

- avec le verbe conjugué avec étre au passé composé

- avec les verbes conjugués avec avoir si le complément d’objet direct précede
le verbe auxiliaire avoir la maison que j’ai construite

En russe elle se présente:

a la forme passive: kHUTa, HATMCAHHASI MHOIA.

2. au pass€ compoS€: OH YATAII — OHA YUTAJIA.
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3. a la construction participiale: kaura, Hanucannas. Mais au pluriel la catégorie
du genre trouve sa neutralisation: KHUTH, HallMCAHHBIE; CTUXH, HAITUCAHHBIE €tC.

En francais il n’y a pas de neutralisation. Mais il faut distinguer la forme écrite
et orale du francais. Tu es allé — Tu es allée.

La catégorie du temps

Lors de I’étude comparative de la catégorie du temps les difficultés se posent
devant nous. Elles consistent dans la quantité¢ des formes temporelles qui ne sont pas
fixées théoriquement dans les langues comparées. Par.ex. Certains linguistes
considérent le Conditionnel comme mode, certains le nomment comme formes de
I’Indicatif.

Selon la théorie des linguistes qui comptent le Conditionnel comme formes de
I’Indicatif la quantité des formes temporelles de I’Indicatif augmentent. Si 1’on
considére le Conditionnel comme le mode indépendant, la quantité du mode
augmente, la quantité des formes temporelles de I’indicatif diminuent.

C’est pour ca lors de I’¢tude de la catégorie du temps il est nécessaire d’utiliser
la classification traditionnelle.

La catégorie du temps exprime le rapport entre le temps physique et le temps
grammaticale. Le temps physique existant dans le monde matériel trouve son
expression dans tout verbe. Les formes verbales peuvent étre utilisées pour désigner
des actions se rapportant au passé, au futur et au présent.

Le nombre de formes personnelles et leurs corrélations ne coincident pas dans
les langues comparées. En frangais il y a des formes spéciales pour désigner les
actions non seulement par rapport au moment de la parole, mais aussi par rapport a
un autre moment donné. Dans les langues comparées nous voyons la coincidence des
trois plans temporels. Dans les langues comparées le présent exprime les valeurs
sémantiques suivantes:

- il désigne 1’action qui est en cours (présent momentané):

-Qu’est-ce que tu fais la 7 — Cen y epaa Huma Kuisincan?
-Je lis. — MeH ykusinmaH.

- 1l désigne I’action qui dure (le présent duratif): Il habite ici depuis deux mois;

- 11 désigne ’action qui se répete (présent habituel): 11 vient le jeudi ;

- Il désigne I’action qui peut étre réalisée par le sujet (présent potentiel): Il sait
dessiner.

Le francais posséde les temps relatifs qui expriment la simultanéité, la
postériorité, I’antériorité par rapport a un autre moment présent ou pass¢. Ce sont le
présent, le futur, le futur immédiat, le futur dans le passé, I’imparfait, le plus — que-
parfait etc. Pour exprimer la valeur des temps relatifs du francais le russe emploie 3
temps: le présent, le passé¢ et le futur, I’ouzbek généralement les formes non-
personnelles du verbe.

Les fonctions secondaires des formes temporelles dans les langues comparées.

Les fonctions secondaires des formes temporelles servent a désigner:
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1) une action qui est en dehors de toute notion de temps, un fait général, vrai de
tous les temps: La Terre tourne. La Lune est un satellite de la Terre (la neutralisation
sémantique).

2) une action qui aura lieu, qui a eu lieu.

Je vous apporte des nouvelles de votre fils. — S _npunéc Bam. — MeH cusra oaud
kennuM. Ce phénomeéne s'appelle la transposition sémantique des formes verbales.

Il faut noter que ces procédés se manifestent de différentes manicres dans les
langues comparées.

Pour exprimer l'action qui est en dehors de temps le francais préfere employer le
Présent, le russe et 1'ouzbek - le futur: Qui séme le vent, récolte la tempéte. —Kro ceer
BeTep,HOXKHET Oypro. — bupoBra kecak oTcaHr, y ceHra Tou otaau €tc.

Mots — clés
Valeur sémantique formes et fonctionnement des parties du discours, noyau et
périphérie, personification, oppositions sémantiques dans le systéme des parties du
discours, code oral et code écrit, choix des formes des pronoms, valeur sémantique
des temps verbaux, temps absolus, temps relatifs, fonctions secondaires des temps
verbaux.

Questions

1. Par quoi se caractérisent les fonctions primaires et secondaires des parties du
discours?

2. Parlez des divergences entre les parties du discours des langues comparées.

3. Parlez,s.v.p., des fonctions syntaxiques des substantifs dans les langues
comparees.

4. De quoi dépend le choix des formes des pronoms dans les langues
comparees?

5. Parlez, s.v.p., des moyens d'expression des catégories grammaticales des
parties du discours.

6. Décrivez, s.v.p., le fonctionnement des substantifs et des pronoms dans le
discours.

7. Quelle est la différence entre les verbes indépendants et auxiliaires?

8. Quels sont les moyens d'expressions des catégories grammaticales dans les
langues comparées?

9. Parlez, s.v.p., des valeurs sémantiques du présent.

10. Parlez des divergences des fonctions secondaires des formes temporelles des
verbes dans les langues comparées?
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4 - MAB3Y: SYNTAXE COMPAREE.
TYPOLOGIE DES RAPPORTS SYNTAXIQUES ET MOYENS
DE LEURS EXPRESSIONS DANS LES LANGUES COMPAREES.

Plan

1. Moyens d’exprimer les rapports syntaxiques entre les mots significatifs.

2. Marques casuelles et leurs équivalents en francais.

3. Prépositions, rapport entre les marques casuelles et les prépositions.

4. Fonstions primaires et secondaires des marques casuelles et des prépositions.
5. Marques casuelles et prépositions, leurs fonctions primaires et secondaires.

A la différence de la phonétique et de la morphologie au niveau syntaxique
l'isomorphisme se manifeste plus clairement. Cela se caractérise par I’'universalité des
catégories syntaxiques comme sujet, prédicat, complément d'objet etc.
L'allomorphisme se fait voir dans le plan de I'expression des catégories syntaxiques.
Par ex. La structure des unités syntaxiques, les positions des ¢léments des structures
syntaxiques, les moyens d'expressions des liens entre les mots significatifs etc.

Moyens d'exprimer les liens syntaxiques entre les mots significatifs

Les rapports syntaxiques entre les mots se réalisent a l'aide:

1. du rapport zéro [A-B]: les rapports syntaxiques s’établissent a 'aide de I'ordre
des mots, les éléments qui s'unissent ne changent pas.

Ce type du lien se manifeste:

En francais: entre V-N lire un livre
V-Adv parler bas.
En ouzbek: entre Adj-V — Te3 ropMoK,

N-N — onTuH coar,
Pr-N — yma 6ogom3sop,
Adj-N — ry3an rabuar.
En russe entre Adv-V — uaru 6s1cTpo.
Adv-N — mecro Bnepenn.
- du procédé¢ morphologique; le rapport entre les €léments constitutifs se
réalise a I’aide du changement de ces ¢léments constitutifsA(x)-B(x)
I1 existe 3 sous types:
Le mot subordonné change:
natb kaury 6pary — V-N(X)
kuuru 6para— N-B(X)
KAUTOOHH O0epMOK — N(x)-V
akamra épaam — N(x)-N;
2) le mot principal change: ce procéd¢ est propre a I’ouzbek: kounepr 3am.
3) les deux composants changent : de hautes maisons; les voyageurs attendent:
JIeTH KIyT, Oosanap KyTHILISAITH.
Ce type du lien syntaxique se manifeste dans les groupes nominaux et verbaux
en frangais et en russe, en ouzbek dans les groupes verbaux .
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3. Moyen analytique: le lien se réalise a ’aide des mots-outils qui ne s’intégrent
pas au mot A-x-B(x): il y a 4 sous types: a) A-x-B

Le lien syntaxique se réalise a I’aide des mots-outils dont la seule fonction dans
la langue est de s’associer aux mots pleins pour leur permettre de faire partie de la
phrase: vivre a Moscou; une rue de Paris.

Ce procédé est plus répandu en francais, il ’emploie rarement en russe: exars na
METpO.

b) A(x)-x-B n’est pas propre aux langues comparées,

¢) A-x-B(x) ce type du lien syntaxique est répandu en russe et en ouzbek: exars B
MockBy, yiira TOMOH HOPMOK;

d) A(x)-x-B(x) n’existe pas dans les langues comparées.

La catégorie du cas et les prépositions.

La déclinaison nominale que I’ancien francais avait conservé a titre d’appoint
(épmamuu cudatuna) est de plus en plus oubliée en moyen frangais. L’indication de
la fonction est donc laissée a 1’ordre des mots. D’autre part, la préposition la plus
employée devant le déterminant, se correspondait a une marque de génitif.

Le francais moderne ne posséde pas cette catégorie. La catégorie du cas est
propre a I’ouzbek et au russe.

La valeur des marques casuelles du russe et de 1’ouzbek trouve son expression
en francais dans les prépositions, dans les articles partitifs et dans 1’ordre des mots.

Il existe une ressemblance plus frappante entre les marques casuelles et les
prépositions. Toutes les deux servent a : 1) réaliser les liens subordinatifs entre les
¢léments non-prédicatifs et exprimer en méme temps leurs relations sémantiques. 2)
connaitre la fonction du mot dans la phrase.

La différence entre les marques casuelles et les prépositions consiste dans leurs
fonctions primaires et secondaires. Les marques casuelles, dans leurs fonctions
primaires, expriment le cas- sujet et le cas-régime:

AxMaJ KHTOOHU OJIN. —AXMaj Gpal KHUTY.

(sujet)  (objet)

L’expression du rapport circonstanciel des marques casuelles c’est leurs
fonctions secondaires: AxmMaj ganajad YTau

Les prépositions dans leurs fonctions primaires servent a exprimer les rapports
circonstanciels : a Paris, a 5 heures, traverser a la nage.

I1s s’emploient dans leurs fonctions secondaires pour exprimer le rapport objecti
f: donner un livre 4 son ami.

C’est pour cette raison que les prépositions ne s’emploient pas devant le sujet.
Les marques du cas — sujet et du cas - objet direct du russe et de 1’ouzbek
correspondent en frangais aux constructions non-prépositionnelles. La marque de
geénitif se traduit a ’aide de la préposition de. Le datif est exprimé généralement a
I’aide de la préposition a et parfois a I’aide d’une construction non-prepositionnelle:
OupoBra épaamianmox - aider qn, KuMraaup xajaakut 6epMok — empécher qqn.

Il existe une différence assez considérable entre les marques casuelles et les
prépositions.
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1. Dans le systéme prépositionnel du frangais il n'y a pas de distinction entre le
locatif et le datif: “a la maison” et “dans la maison” peuvent exprimer et la direction
et la localité¢. Le sens du datif se révele du sens du verbe employé avec ces
constructions: aller a la maison - entrer dans la maison.

2. En frangais les sens contraires ne se distinguent pas dans le systéme des
prépositions. Par ex. Parmi les prépositions exprimant le rapport local le sens
interrogatif kaepra?, kaepaan?, kaepaa? est exprimé par la méme préposition:

verser dans un verre — CTakaHra KyiMoK

boire dans un verre — ctakaHgaH HUIMOK

étre dans un verre — crakanja OYyJIMOK.

3. Lors de I’expression du rapport objectif la préposition a peut désigner et
I’approchement et 1’éloignement:

donner qqch a qqn — 6uposra 6epMoK

prendre qqch a qqn — 6GupoBaaH OIMOK.

Le rapport syntaxique entre les mots peut étre exprimée par un mot autonome,
désémantis¢ qui joue le role d’outils qu’accidentellement et qui peut étre omis
pendant la traduction dans une autre langue:

Une femme coiffée de béret — 6eperkanu aén

Un visage plein de rides — axuHIH 103.

Comme mot de relation en frangais on utilise les mots suivants; plein de, vide
de, riche en, pauvre de, couvert de, muni, vétu de, coiffe de, rempli de etc.

En conclusion notons que pour établir les liens syntaxiques entre les coposants
de la phrase, I’ ouzbek et le russe ont recours aux , marques casuelles et I’ ordre des
mots, le francais utilise les prépositions et I’ ordre des mots.

Mots-clés
Rapports syntaxiques, rapport zéro, procédés morphologiques, groupes
nominaux, groups verbaux, différence entre les marques casuelles et les prépositions,
mot désemantis¢.

Questions

1.Quels sont les moyens d’exprimer les liens syntaxiques entre les mots
significatifs ?

2.Quels moyens d’exprimer les liens syntaxiques sont plus prononcés dans les
langues comparées?

3.Parlez, s.v.p., de la ressemblance plus frappante entre les marques casuelles et
les prépositions.

4.Parlez. .v.p., de la fonction primaire des marques casuelles et des prépositions.

5.Quelle est la différence entre les marques casuelles et les prépositions?

6 .Nommez, s.v.p., les équivalants des marques casuelles ouzbek en francais
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5 - MAB3Y: PROPOSITION ET PHRASE COMPLEXE DANS
LES LANGUES COMPAREES.

Plan

1. Types structurales et sémantiques des propositions et leur fonctionnement
dans les langues comparées.

2. Prédicat, types structurales du prédicat dans les langues compareées.

3. Phrase complexe et moyens d’expression des liens syntaxiques entre les
composants de la phrase complexe.

4. Fonction de 1’ordre des mots.

5. Rapport entre les structures sémantiques, syntaxiques et communicatives de
la proposition.

La proposition est une unité syntaxique qui est grammaticalement et
phonétiquement organisée. Elle est une unité de sens et de communication. Les traits
distinctifs de la proposition sont: I’intonation et la prédication.

La prédication consiste a rapporter le fait énoncé a un sujet, a le localiser dans le
temps et a le caractériser du point de vue modal. La modalité constitue un ¢lément
important de la prédication. La modalité, autrement dit le rapport du contenu de la
communication a la réalité, se trouve exprimée dans chaque proposition.

Du point de vue structurale on distingue: la proposition simple, la proposition
développée, la proposition a deux termes, la proposition a un terme, la proposition
complete et la proposition impersonnelle etc.

Chaque type structurale de la proposition correspond a une tache sémantique
déterminée. C’est leur fonction primaire. La proposition simple marque un proces, la
proposition complexe (la phrase) marque la relation entre deux ou plusieurs
¢vénements. D’aprés la présence et 1’absence du sujet dans la proposition on
distingue: la prop au sujet défini, la proposition au sujet indéfini et la proposition
impersonnelle. La fonction primaire des propositions a deux termes est de décrire le
proces, de le lier a un sujet déterminé. Les propositions au sujet indéfini ou les
propositions impersonnelles décrivent le proces, qui n’est pas lie a un sujet
déterminé.

La corrélation entre les types sémantiques et structurales de la proposition se
manifeste de manicre suivante:

Types sémantiques Types structurales

Proposition a un sujet proposition a deux termes
déterminé
Proposition a un sujet proposition a un terme
indéterminé
Proposition impersonnelle
Ou

Tl

Tl
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En raison de I’asymétrie [asimetri] des éléments linguistiques cette corrélation
n’est toujours pas suivie dans les langues comparées:

1.La proposition a un sujet déterminé trouve son expression dans une
proposition a un terme. Cette particularité est propre au russe et a 1’ouzbek.

KETSIMaH au lieu de MEH KETSAIMaH

Uy au lieu de Uy

La proposition a un sujet indéterminé trouve son expression dans les
propositions a deux termes. Cette asymétrie est propre au frangais ou les propositions
se construisent d’aprés le modele de la proposition a deux termes avec un sujet
grammatical.

I1 pleut. On sonne.

En russe et en ouzbek les propositions a un terme augmentent pour le compte
des propositions a deux termes, en francais les propositions a deux termes
augmentent pour le compte des propositions a deux termes.

Prédicat. Dans les langues comparées le prédicat est exprimé généralement par
le verbe. Nous allons analyser les particularités typologiques suivantes du prédicat
verbal dans les langues en question:

1) Pemploi du verbe dans la fonction du prédicat;

2) les types structurales du prédicat verbal,

3) les types sémantiques du prédicat verbal.

Le francais se caractérise par ’emploi fréquent du verbe en fonction du prédicat.
On peut caractériser ce phénomene de cette facon.

1. en russe et en ouzbek pour exprimer la modalité au lieu du verbe on emploie
la forme non personnelle du verbe:

Que pourrais-je vous dire? — Huma nefiummm MmyMxuH?

On peut dire. — MoxHo ckazars;

2. I’omission du verbe dans les dialogue est plus répandu en russe et en ouzbek
qu’en frangais:

—Cen kaékka? — Ou vas-tu?

—To1 kyga?

— Y-uu (amuma nemn)? — Qu'est-ce qu'il a dit ?

3. en russe et en ouzbek au présent de l'indicatif a la forme affirmative on peut
omettre le verbe:

je suis un pocte errant. — MeH naiu moup. — 51 6poasumii moosT.

Dans les langues comparées il existe les types suivants structurales du prédicat:

1. Le prédicat verbal simple.

Il dort — Own cnur. — V yxnasnru.

L’emploi du prédicat verbal simple est étroitement li¢ a la possibilité de la
formation des mots des langues comparées. P.ex. Le prédicat verbal du russe ou de
I’ouzbek trouve son expression en frangais par les groupes de mots ou au contraire:

VY menu kypxutau. — Il m'a fait peur. Ils s'attablent dés qu'il rentrent — ... ynap
cToJ arpoduaa yTupaunap.

2. Le prédicat verbal formé d'un verbe semi-auxiliaire et d'un substantif:

continuer son travail;
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jeter un regard — KYHTHJI OYMOK,HA3ap TaIIaMOK,COBEPIIIATh MPOTYJIKY etc.

Ce type du prédicat s'est répandu dans toutes les langues. C'est un phénomene
universel pour toutes les langues. C'est a 'aide de ce type du prédicat qu'on exprime
des nuances fines: il a jeté un regard craintif.

3.Le prédicat verbal composé est formé généralement d'un verbe et d'un infinitif
( en frangais et en russe) d'un verbe et d'un non d'action ou d'un gérondif (en ouzbek).

4. Le prédicat nominal est exprimé par d'autres parties du discours. A la
différence du russe et de 'ouzbek en frangais le prédicat nominal se caractérise:

- par I'emploi obligatoire d'un verbe copule :

I1 est gai' Il devient ingénieur ;

-par l'emploi rare des adjectifs de relation:

JlapBo3aMu3 TeMUp/IaH.

Phrase complexe

Les phrases complexes sont divisées en deux types de base: phrase de
coordination et phrase de sub-ordination.Les phrases se subordination se composent
d’une proposition appelée proposition principale et d’une ou de plusieurs
propositions appelées propositions subordonnées.

Les liens syntaxiques entre les composants de la phrase complexe se réalisent
grace aux conjonctions. En russe et en ouzbek il y a plusieurs espéces de la
conjonction de subordination. En frangais les liens syntaxiques entre les composants
de la phrase de subordination se réalisent a 1’aide des conjonctions formées a la base
de la conjonction universelle que: aussitot que, bien que, quoique, parce que, puisque
etc.

Le lien syntaxique a l’intérieur de la phrase de subordination est marqué
¢galement par d'autres indices grammaticaux supplémentaires. La structure de la
principale peut participer de son coté a l'expression du lien syntaxique: il s'agit
notamment des corrélations particulieres des formes modales, temporelles et
aspectuelles des deux unités prédicatives.far ex.I’emploi du verbe * vouloir ” dans la
preposition principale demande e’emploi du subjonchif dans la preposition
subndonnée : Je veux que vous parfliet fransais. Donc, les moyens de liaison a
I’intérieur de la phrase de subordination sont plus variés. En ouzbek on emploi les
pronoms y, mry, Oy, en russe TOT, TO H Jp.

+aepra OOIIMHT CyKWJICa, YIlla ep/ia Il TlavaBa.

Ecim BBI mpupére , TO y3HAeTE MHOTO HHTEPECHOTO.

Cela permet de dire que le verbe frangais occupe une place importante dans le
syntaxe de la phrase complexe.

Du point de vu fonctionnelle la phrase complexe sert a lier deux proces et a
exprimer le rapport entre eux.

Si I’on compare des textes francais, russe et ouzbek on établit qu’en francais la
phrase complexe s’emploie beaucoup qu’en russe et qu’en ouzbek. En russe et en
ouzbek on voit la nominalisation de la subordonnée:

La nominalisation de la subordonnée relative et complétive est plus fréquente.
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Nous nous sommes rencontres a différentes occasions durant 1’année qui s’en
va.

bu3 tyrab 6opaérran itunaa Typiau cababiapra kypa yupamud TypauK.

Fonction de I’ordre des mots

Dans les langues comparées 1’ordre des mots peut remplir les fonctions
suivantes:

1. La fonction grammaticale. L’ordre des mots peuvent servir a exprimer les
liens syntaxiques entre les composants de la proposition. Le changement de 1’ordre
des mots peut aboutir au changement de la fonction des termes de la proposition :

Paul appelle Pierre. —> Pierre appelle Paul.

S v O O—>S vV S—0

Britue onpenenser coznanue. — CozHaHue onpenenser ObITue.

YakkoH OoJanap orypuiau.-bomanap 4akKoH IOTYpPHUIIIH.

2. La fonction communicative. A 1’aide de I’ordre des mots on peut établir la
division actuelle de I’énoncé. Tout énoncé comprend deux parties au point de vue de
la charge informative; le theme qui désigne la partie de I’information connue des
interlocuteurs et le rhéme, la partie nouvelle de 1’information, pour laquelle 1’énonceé
est produit.

La fonction communicative de 1’ordre des mots se manifeste de maniéres
différentes dans les langues comparées. En ouzbek et en russe 1’ordre des mots est
relativement libre par rapport a la langue frangaise et en conséquence ces langues
’utilisent trés souvent pour désigner le rheme. Le terme de la proposition portant la
charge informative (le rhéme) peut étre placé a la fin de la phrase.

Ex: Keuwa omam camonérna MockBagan Purara kernu.(Oomika epra smac,
Purara);

Keua onam Purara MockBaman ketau.(0omika epjan smac, MockBajaH).

3. La fonction stylistique. Dans la langue littéraire I’ordre des mots sert a
exprimer de différentes nuances avec la structure communicative. On se sert de
I’ordre des mots pour animer et augmenter la valeur affective de la narration.

Ex: Yuub6 xenap xynuiapxoH, Jlapaxtiap Takau Map>kKOH.

[Inu MBI O J1€ECY ...

Ce phénomene se manifeste en russe et en ouzbek plus souvent qu'en frangais.

4. La fonction différentielle. L'ordre des mots sert a des distinctions
sémantiques; Il permet de distinguer le sens des mots et des groupes de mots
dépandant de leur distribution:

un grand homme et un homme grand

I1 I'a fait naturellement. — OH cienan 3T0 €CTECTBEHHO.

Il I’a naturellement fait. — OH, KOHEYHO, CAETIAT ITO.

Kymma ram — ran xymma.

En conclusion on peut constater qu’en russe et en ouzbek la fonction
communicative et la fonction stylistique sont bien répandues, en francais ce sont les
fonctions grammaticale et différentielle qui sont plus fréquentes.
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Les structures sémantiques, logico-communicatives et syntaxiques de la
proposition

N’importe quel énoncé servent a décrire et a représenter une partie réelle du
monde objectif (des €événements), embrasse une information déterminée et se
construit d’apres la regle de la langue dans laquelle il est prononcé. Par conséquent il
est important de faire I’analyse paralléle de la phrase sur le plan sémantique, logique
et syntaxique qui permet de mettre en lumicere la construction de la phrase et
d’expliquer les particularités des structures de la phrase dans les langues comparées.

Par.ex ., Paul lit des vers. Dans cette phrase dans le plan sémantique

Paul désigne un étre anime (A)

lit — I’action faite par Paul (X)

des vers —représente la chose, 1’objet (B) sur lequel est dirigée 1’action de Paul.

Dans le plan syntaxique

Paul est le sujet syntaxique (S)

lit —le prédicat (P)d

des vers — le complément d’objet (1’objet syntaxique).

Dans le plan logico-communicative cette phrase comprend deux parties: le
théme (T) et le theme (R). Le théme désigne la partie de I’information connue des
interlocuteurs et le rhéme- la partie nouvelle de I’information, pour laquelle énoncé
est produit. Dans cette phrase Paul fait partie du “théme” (la phrase répond a la
question): Que fait Paul? Alors que “ écrit des vers” répondant a la question posée
appartient au “rheme”. Si le rheéme, porteur de I’information principale, est
généralement exprimé, le théme, sous-entendu parce que connu des interlocuteurs,
peut-étre omis. S’il y a et le théme et le rhéme dans la phrase, cette phrase s’appelle
dirheme. L’opposition theme-rhéme a une importance particuliere pour 1’¢tude de la
syntaxe de 1’ordre des mots, des moyens de mise en relief, de ’article et d’autres
problémes grammaticaux.

Dans la phrase “Paul lit des vers” on voit le parallélisme entre ces trois
structures:

Paul lit des vers
Structure s€émantique A X B
Structure syntaxique S P 0)
Structure logico-communicative T R

Le rapport entre les structures sémantiques et syntaxiques de la
proposition

Le parallélisme entre les structures sémantiques et syntaxiques de la phrase peut
étre détruit en raison de ’asymétrie linguistique. Puisque pour décrire la méme
situation, la méme partie du monde objectif des langues utilisent des structures
différentes avec des verbes a différents actants. C’est-a-dire les langues comparées
ont de diverses facons d'organiser les phrases sémantiquement identiques.

Lors de la description de la méme partie de la réalité extralinguistique 1l existe
deux especes de changement:
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1. Le changement (la transformation) de la fonction des actants présents dans la
phrase:

Il avait un feutre. — Yaunr uusimacu 60op 3a4.

2. Le changement du nombre des actants:

Il se promene. — OH coBepIIaeT MPOryJkKy.

Le changement de la fonction et du nombre des actants n’aboutit pas au
changement sémantique de la phrase (de I’information) parce que 1’on introduit ou
omet I’actant qui est connu dans cette situation.

La transformation des actants.

Le changement de la fonction des actants est étroitement li¢ a la transformation
du noeud verbal. Les voix essentielles, de la transformation des actants sont:

1. le changement de la voix:

Les ouvriers (As) ont construit cette maison (Bo). — By yit (Bo) umuunap
TOMOHUIAH KyPHIIIH.

2. le changement de la fonction du verbe:

Les joues (As) bleuissent de froid (Bo) —> le froid (Bs) bleuit les joues (Ao).

3. Pemploi des construction morpho-analytiques:

Les fleurs (As) périssent de froid (Bo) —> Le froid (Bs) fait périr les fleurs
(Ao).

4. I’emploi des constructions lexico-amalytiques:

Les délégués (As) ont approuvé cette résolution (Bo) —> Cette résolution a regu
I’approbation des délégués (Ao);

5. le changement du verbe (emploi des verbes vectoriels);

Paul (As) a donne le livre a Pierre (Bo) —> Pierre (Bs) a regu le livre a Paul
(As).

Le changement du nombre des actants se réalise par

1) le remplacement du verbe par le groupe de mots: Il traduit un roman — Il fait
la traduction d’un roman.

2) par I’introduction d’un nouveau actant:

Kanpaitgup oBo3 smmmtwiau. J’ai entendu une voix.

On peut noter que I’organisation et la phrase dans les langues comparées
dépend des particularités typologiques de chaque langue en question. L’ emploi
des types du predicat est du plus souvent a la possibilité de la formation des
mots des langues comparées, les fonctions de I’ ordre des mots sont étroitement
liées a la faculté des désigneces morphologiques servant a exprimer les rapports
syntaxiques.

La destruction entre les structures semantiques, syntaxiques et
co,,unicatives de la phrase est du a de diverses fagons d’ organizer les phrases
sémantiquement identiques dans les langues comparées.
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Mots-clés
Types structurales et sémantiques des prepositions, types structurales du
prédicat, traits distinctifs de la proposition, moyens d’expression des liens
syntaxiques entre les composants de la phrase complexe, fonctions de 1’ordre
des mots, structures sémantiques, syntaxques, logico — communicatives de la
proposition, change,ent du nombre et des fonctions des actants

Questions

1. Nommez, s.v.p., les types sémantiques et structurales de la proposition.

2. Parlez, s.v.p., de I’emploi du verbe dans la fonction du prédicat dans les
langues comparées.

3. Quels sont les types structurales du prédicat?

4. Quelles sont les fonctions de I’ordre des mots dans les langues comparées?

5. Quelles fonctions de 1’ordre des mots sont plus prononcées dans les langues
comparees?

6. Parlez des structures syntaxiques, sémantiques et communicatives de la
phrase.

7. Qu’est-ce qui aboutit a I’asymétrie entre les structures sémantiques et
syntaxiques de la phrase?
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6 —- MAB3Y: PROBLEMES D’ETUDE COMPARATIVE DU
VOCABULAIRE.

Plan
1. Etude comparative du vocabulaire : mots pris séparement, groupes lexico-
sémantiques des mots, catégories lexicologiques.
Etude sémasiologique et étude onomasiologique.
Moyens nominatifs des éléments de la réalité¢ dans les langues comparées.
Procédés de formation des mots nouveaux.
Sémantique. Corrélation entre la forme et le contenu du mot.

Nk WD

Le vocabulaire des langues peut étre comparé de différantes manieres: chaque
mot pris séparément, les groupes lexico-sémantiques des mots et les catégories
lexicologiques (volume du sens du mot, I’asymétrie lexicale: polysémie, synonymie,
désémantisation etc). Les mots pris séparément peuvent étre étudiés du point de vue
semasiologique [semaziolojik] et onomosiologique [onomaziolojik]

Etude sémasiologique des mots a pour but d’étudier les significations partant du
mot pour en étudier le sens. Si ’on étudie le mot ouzbek “xyn” et du mot “main”
nous voyons que leurs significations ne sont pas les mémes. Le mot “xyn” signifie en
frangais “a main” et “le bras”.

Etude onomasiologique a pour but d’etudier des significations partant de 1’idée
pour étudier ’expression. Par ex. L expression “uuH Kanbman” “9vH KYHTUIIAH S€
traduisent en frangais par “de bon coeur”. Les ouzbeks emploient “kan6”, “xkyHruna”
les frangais “coeur ” tandis qu'en ouzbek existe le mot “ropak”, en frangais “I’ame”.

Les mots s’integrent dans un groupe par le rapprochement de leurs sens, P.ex les
mots désignant I'action, 1'ordre, la défense etc. Ils peuvent étre étudiés et du point de
vue semasiologique et du point de vue onomasiologie.

Dans le premier cas on étudie le contenu sémantique des unités, faisant partie du
champs notionnel. Le contenu sémantique des unités linguistiques est constitue par
'ensemble des seémes, unités minimales de sens. Sur le plan du contenu chaque seme
représente un trait distinctif de 1'objet ou de I’événement décrit.

Par ex. Si nous examinons les verbes de mouvement, nous obtiendrons les
sémes suivants: la direction de l'action (I’¢loignement / le rapprochement, le moyen
du déplacement (a pied / au transport) et la participation active dans la réalisation de
l'action (I’indépendance / la non-indépendance).

Les sémes cites ci-dessus forment le systeme des sens ¢lémentaires des verbes
du mouvement des langues en question.

Verbes du Participation Direction Moyen de
mouvement active déplacement
Indépen- | non-indé- | Appro- | éloigne- a pied au
dant pendant | chement ment transport
Arriver + - + - 0 )
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Partir + - - +

Apporter -

Emporter -

KEJIMOK

KETMOK

0110 KEeJIMOK -

Cle (@ |@ |@|@|@

0JIH0 KeTMOK -

1
1
+
+(e|o|e|e|C (e (e

IIpuxoauth

Ilpuesxkarn

YXoauTh

+ |+

Ye3xkarhb

IIpuBoauTH -

1
1
+

IIpuBO3UTH -

1
+
+

1

YBoauthb -

+ |+ |+ ]+

YBo3uThH - - + - +

En frangais et en ouzbek 1’opposition a pied - au transport n’existe pas. En russe
cette opposition se manifeste, en conséquence le nombre des verbes constituant ce
champs notionnel est plus grand qu’en frangais et qu’en ouzbek.

Moyens nominatifs des ¢léments de la réalité.

Chaque langue posséde ses moyens nominatifs des éléments du monde
extérieur. Les moyens nominatifs de la langue sont universaux et ils sont réparties en
moyens intérieurs et en moyens extérieurs.

A. Les moyens nominatifs intérieurs de la langue sont:

1. formation des mots nouveaux;

2. usage d'un mot déja existant au sens figuré (changement de sens ou transfert
d'un sens a un autre sens.)

3. usage des groupes de mots ou des composes.

B. Les moyens extérieurs.

Les emprunts aux autres langues.

Les langues comparées utilisent les moyens nominatifs mentionnés de facons
différentes et leurs usages spécifiques constituent les caractéristiques typologiques de
chaque langue en question. Habituellement les langues utilisent leurs moyens
nominatifs intérieurs. Au cas ou les moyens intérieurs sont insuffisants, elles
recourent aux moyens extérieurs.

Les moyens nominatifs intérieurs des langues

Lors de l'usage des moyens nominatifs les langues comparées se manifestent de
facons différentes. Pour nommer le méme objet l'une des langues utilise la formation
du mot nouveau, 'autre langue utilise la transfert d'un sens a un autre sens.

Par ex., ¥k (une cartouche) — yxnon (une chambre)

Lors de l'usage d'un mot au sens figuré ce mot peut rester invariable: le pied
d'un homme, le pied d'un table
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Ce phénoméne est reconnu sous le nom de “métaphore compléte”. Au cas ou le
mot employé au sens figuré subirait une modification morphologique, ce procéd¢ est
nomme¢ “métaphore partielle”.

Par ex., KoHeIl KOpUAOpa, KOHYHK S3bIKA.

Les composés et les groupes de mots s’emploient comme moyens nominatifs
supplémentaires. Les langues ont recours a ce procédé quand il est impossible de
créer le mot nouveau d’apres les modeles déja existant.

Pendant la traduction d’une langue dans une autre le mot peut trouver son
expression par les composés ou par les groupes de mots. Cela s’explique par
I’absence d’un seul mot dans la langue d’arrivée:

Faire peur — KypKUTMOK

Faire lire — ykuT™MOK

S’attabler — cToxn arpodura yTupMOK

Patiner — KOHbKH1A YUMOK

Belle-meére — kaliHoHa

Porte-plume — pyuxa

Il y a une tendance d’étre traduits par les composé€s ou les groupes de mots, de
I’ouzbek en francais, la voix causative des verbes, les formes composées des verbes
(YxkumuMm — j’ai lu), les adjectifs de relation (€3ru — d’été), du francais en ouzbek les
verbes dérivés des substantifs: encager — kadacra coaMoOK.

Les moyens nominatifs extérieurs
Les emprunts aux autres langues

Dans I’enrichissement du vocabulaire du russe des langues slaves ont laissé leur
trace par les innombrables emprunts. A I’époque moderne on peut ajouter les
emprunts faits par le russe a d’autres langues européennes. Le fonds usuel du
vocabulaire du francais est constitué des emprunts faits au latin classique.

Les mots persans, tadjik et arabes font partie du fonds usuel de la langue
ouzbek.

Le vocabulaire d’aujourd’hui connait non seulement les mots empruntés, mais
aussi les €léments servants a former les mots nouveaux. A titre d’exemple on peut
citer les préfixes (apxu-cema, ynbTpa-3ByK) les suffixes (TpakTop-uct, KBapTUp-aHT)
etc.

Formation des mots nouveaux

Pour former des mots nouveaux a partir des ¢léments déja existants, la langue
utilise les procédés suivants:

I. Dérivation.

La dérivation présente 3 aspects suivants :

1) Suffixation: adjonction d'un élément a la fin d'une base fournie par un mot:

Accident — accidentel

2) Préfixation: adjonction d'un élément au commencement d'un mot: fermer-
refermer.
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3) Les parasynthétiques. On donne ce nom aux mots qui sont formés a la fois
par préfixation et par suffixation: dest+herb+er (moa0Th,cHUMATh,CHUMATh TPABSHOU
MIOKPOB).

I1. Abréviation. Un procédé fort productif dans un secteur limité de la langue
est constitué par I’abréviation.

III. La composition se distingue de la dérivation sur le point suivants: les
¢léments qui sont unis par le procédé de la composition ont chacun une existence
indépendante dans le lexique, alors que les affixes (préfixes et suffixes) ne se
manifestent que dans les mots dérivés.

Un reconnait le mot composé d’apres la régle suivante: il est impossible de
déterminer séparément 1'un ou l'autre des éléments qui les constituent; ainsi on peut
parler d'une bonne pomme de terre (la qualification porte sur I'ensemble), mais non
d'une pomme jaune de terre ni d'une pomme de bonne terre.

IV. Transfert de classe grammaticale: beau — le beau.

Le schéma de l'emploi des procédés de formations des mots nouveaux:

Francais Ouzbek Russe
1. Affixation + + +
Préfixation + - +
Suffixation + + +
Les parasynthétiques + - +
2. Composition + + +
3. Conversion + + +
4. Abréviation + + +

Lors de la formation des mots nouveaux a l'aide de l'affixation on observe les
changements sémantiques suivants:

1. le sens du mot ne change pas, la partie du discours change:

XOJUTDb — XO0XKJICHUEC V—>N

métal - métallique N — Ad;.

Ce phénomene s'appelle dérivation syntaxique.

2. et le sens du mot et les parties du discours changent:

marcher —> marcheur

V—>N

Cela s'appelle dérivation lexicale.

3. le sens du mot change, les parties du discours ne changent pas:

conseiller —> déconseiller (V—> V)

valide —> invalide (Adj —> ad))

Ce phénomene est nommé dérivation interne.

Mots — clés
Choix des ¢léments linguistiques pour exprimer les memes situations,
contenu sémantique des unités linguistiques,moyens no,enatifs des ¢léments de la



41

réalité , dérivation, abrévation, composition, métaphore, dérivation syntaxque,
dérivation lexicale, dérivation interne.

Questions

1. Comment peut-on étudier le vocabulaire des langues?

2. Quels sont les moyens nominatifs des éléments de la réalité?

3. Quelle différence y a-t-il entre les langues comparées dans l'emploi des
moyens nominatifs intérieurs?

4. Quels changements sémantiques se produisent lors de la formation des mots
nouveaux a l'aide de l'affixation?

5. Parlez, s.v.p., des emprunts aux autres langues.
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7 — MAB3Y: SEMANTIQUE. LE RAPPORT ENTRE LA
FORME ET LE CONTENU DU MOT

Plan
1. Objet de la sémantique.
2. Asymétrie entre la forme le contenu.
3. Aspect syntagmatique.
4. Aspect paradigmatique.
5. Aspect sémiotique.

La sémantique est une des branches de la lexicologie qui a pour but d’étudier les
significations des mots, les changements de signification des mots, tous les faits
linguistiques et tous les phénoménes du langage étudiés a la lumiere de la
psychologie individuelle ou sociale.

La forme est constituée par I’ensemble des unités phoniques qui composent les
signifiants (phonémes, morphémes, etc.) et la disposition de ces unités.

Le contenu se présente sous deux aspects: [’aspect sémantique et 1’aspect
structural (asémantique). Dans le premier cas, les unités linguistiques (dans leurs
valeurs significatives) reflétent avec leurs significations les traits du monde extérieur.
Par.ex., le nombre des substantifs exprime des différences réelles entre les objets.
Dans le second cas, ces catégories, sans rapport immédiat avec le monde extérieur
font partie de 1’organisation intérieur de la langue.

P.ex. le genre des substantifs inanimés ou des adjectifs ne sert qu’a distinguer
les “classe d’accord” des substantifs: souvent, selon les cas, une méme forme
grammaticale remplit les deux fonctions.

Toute la difficulté de ’analyse sémantique des mots tient a ce que le plan de la
forme (ou de I’expression) et le plan des contenu ne coincident pas toujours en raison
de I’asymétrie générale du signe linguistique.

L’asymétrie entre la forme et le contenu peut se manifester sous trois aspects:
I’aspect syntagmatique, 1’aspect paradigmatique et 1’aspect sémiotique. Suivant les
cas le nombre des €léments appartenant aux deux plans (forme et contenu) n’est pas
¢gal. Les ¢éléments du plan de I’expression peuvent se trouver plus nombreux (F>C)
ou moins nombreux (F<C) que ceux de plan du contenu.

Aspect syntagmatique. Les rapports syntagmatiques concernent les relations
linéaires entre les signes. La symétrie suppose alors que dans la chaine parlée le plan
de I’expression et le plan du contenu se divisent parallelement, le nombre des
¢léments formels coincident avec le nombre des éléments du contenu. Par. ex. Le
mot russe OTO-/IBUT-aTh.

plan de I’expression F1 - C1 . plan du contenu

F2-C2
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Si le parallélisme se trouve rompu, les formes analytiques se font apparaitre: un
contenu est exprimé¢ a 1’aide d’¢éléments séparables qui sont semblables
extérieurement a une combinaison de mots.

KapTollka — pomme de terre

Aspect paradigmatique. Les rapports paradigmatiques s’établissent entre la
forme (signifiant) et un concept, une fonction quelconque (signifié¢).La symétrie
suppose que dans le systéme d’une langue une forme correspond a un seul contenu
tandis qu’un contenu (ou une fonction) n’est rendu que par une seule forme:

plan de I’expression F1 —Cl

plan du contenu
F2 —C2

I1 peut arriver que la forme F1, crée pour exprimer le contenu C1, commence a
représenter également le contenu C2 etc. L’asymétrie paradigmatique aboutit a créer
des synonymes, des homonymes, la polysémie etc.

Les formes homonymiques. En francais les homonymes lexicaux sont bien
répandus. Ce phénoméne est expliqué par les particularités phonétiques et
grammaticales et par le développement de la polysémie dans cette langue. Comme la
formation des mots nouveaux a I’aide de conversion est trés facile en frangais, cela
aboutit a transformer plusieurs mots en homonymes: périodique (adj. et nom),
étranger (adj. et nom). La disparition de la limite du mot a intérieur du groupe
rythmique crée des homonymes syntaxiques.

Ex. Jean, gens, a pour homonymes: J’en parle.

Sang, sang, cent- S’en. IIs s’en vont

Mon, mont - m’ont

I1 est tout vert — Il est ouvert

I1 est trop heureux — Il est trop peureux

La polysémie est un phénoméne universel et elle se crée a la base de 1’emploi
des mots avec des valeurs métaphoriques et métonymiques. Mais dans les langues
comparées les formes polysémiques se manifestent de facons différentes:

a) I’anthropomorphisme ( tendance a attribuer aux étres et aux choses des
réactions humaines) est universel pour toutes les langues, mais il bien répandu en
frangais qu’en russe et qu’en ouzbek: la voiture mange beaucoup d’huile; 1’éponge
boit I’eau.

b) la synesthésie (I’emploi au figuré des mots désignent la perception et le sens
(umpox-xuc-Tyiry) se manifeste d’'une manicre varice.

En francais le transfert vient des mots désignant la couleur, en russe - des mots
désignant le son. Exemple: examen blanc — 3x3amen 0e3 oreHku,3a4eT; étre vert —
OBITH KPEMKHUM (O YEeJIOBEKE TITyXO0M, TITyX0€ MECTO, TITyX0e TUIaThe).

c) la polysémie réguliére (perymsip kynm MabHOMWIMK la polysémie comprenant
tel ou tel champs sémantique) s’use de maniére variée.

P.ex.: en russe et en ouzbek le nom du fruit et de ’arbre est exprimé par le
méme mot:

le fruit (la pomme) — onma

I’arbre (le pommier) — onma
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Au contraire, en francais on peut désigner par le méme mot: 1’animal et la
viande:

un porc — CBUHbBA ;

du porc — cBUHMHA ;

- le matériel et I’objet fait de ce matériel:

le fer — sxene3o

un fer — yTIOT;TI0JIKOBA;

d) en francais les noms des légumes peuvent étre employés par rapport aux
gens:

mon chou (ma choute) —nymenka (3pkanarui),

la noix — qypenb

la poire — raymern, npocTax,

le cornichon — rnynern, aypax,

En ouzbek pour ce but on emploie les noms des animaux:

TOWYOK, APCIIOHUM;

e) le transfert du méme mot dans les langues en question ne coincide pas.

le dos — cnuna

le dos d’un fauteuil — cninaka kpecia

mais, le dos d’un livre — KOpemnox KHUTH

le dos d’un couteau — Tymnoit kpai jge3Bus

le dos d’un piano — KpsbIIIKa MHAHUHO.

Les synonymes. On peut attacher une attention importante a la création des
synonymes. Lors de la création des synonymes il faut faire attention aux emprunts
aux autres langes. En francais les radicaux empruntés au latin et au grec jouent un
role important: fréle - fragile, entier - intégral etc.

En russe: le radical russe et les mots empruntés:

YCTPOUTH - OPTAHU30BATh

HEJIOCTaTOK - AeheKT

En ouzbek:

ceBru (¥30ek) — Myxao0at (apad),

Ky4 (¥30eK) - Kyapar (apad),

MaHr1a# (¥30eK) — nerioHa (TOXKHUK),

kyuH (Y30ek) — apmus (pyc).

L’aspect sémiotique. La sémiotique, science des signes, caractérise le signe par
le rapport de deux éléments: le signifiant (forme) et le signifié (contenu). Toute
forme garde sa pleine valeur sémantique a condition de renvoyer a un concept ou a
un ¢lément de la réalité. La symétrie suppose dans ce cas que les deux coté de cette
relation sont présents.

Forme F — Contenu C

En cas d’absence de I'un des deux coOtés de cette corrélation, il apparait deux
types d’asymétrie:

Forme zéro — O - C

Forme vide — F - O
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Si la forme n’est plus liée aucun ¢lément de la réalité, elle subit un
désémantisation, elle perd son contenu sémantique. Les lacunes sont les mots (les
moyens nominatifs) qui sont nécessaires pour nommer telle ou telle situation. Mais
ils sont absents dans le systéme de formation des mots nouveaux.

Il y a deux types de lacunes:

- les mots qui manquent dans une langue pour nommer 1’objet ou la notion de la
réalité objective, mais ces mots existent dans une autre langue: ex.: les mots russes
KHUIIATOK, CyTka n’ont pas d’équivalent en frangais et en ouzbek. Ils se traduisent par
les groupes de mots: 1’eau bouillante — kaifHOK cyB, 24 heures — Kkeua —KyHIy3.

- les mots qui manquent dans le modele de la formation des mots nouveaux:

€X.: noir — 4€pHBII - Kopa

noiratre —4€pHOBATHIN - KOPAMTHUP

NOIrcir — 4epHETh — KOPauMOK

riy0Ookuii — profond - gyKyp

noporoi — cher- kummar

MEJIKUH— ?- Maiija,

JELIEBBIN — ?- ap30H.

Les mots qui manquent trouvent leurs expressions dans les groupes de mots:
“ peu profond ”, “ pas profond ”, “ moins cher ”, “ bon marché ”, etc

Lors de la communication et de la traduction les lacunes posent des difficultés
supplémentaires.

Mots -clés
Deux cotés du signe linguistique, asy,étrie entre la forme et le contenu, aspect
syntagmatique, aspect paradigmatique , aspect sémiotique, homonymes syntaxiques
et lexicaux, types des lacunes.
Questions

1. Quel est I’objet de la sémantique?

2. Parlez, s.v.p., du plan de la forme et du plan du contenu des unités
linguistiques.

3. Parlez, s.v.p., de I’aspect syntagmatique, de 1’aspect paradygmatique et de
I’aspect sémiotique de I’asymétrie entre la forme et le contenu.

4. Quelles sont les types des lacunes et comment se manifestent-elles?
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8 — MAB3Y: STYLISTIQUE COMPAREE
Plan

1. Particularités stylistiques des langues.

2. Systéme des styles dans les langues comparées
3. Limites entre les styles.

4. Catégories stylistiques et leur emploi (expression)
5. Accord sémantiques entre le verbe et sujet.

Les particularités stylistiques de chaque langue se manifestent dans les
traditions nationales de la construction grammaticale de la langue. On peut distinguer
las particularités stylistiques suivantes des langues:

- une langue peut avoir des particularités stylistiques qu’on ne trouve pas dans
les autres langues.

- les limites entre les styles et leur rapport réciproque.

- ’emploi d’une maniere différente des mémes procédés stylistiques et des
mémes ¢léments de la langue.

Le systéme des styles dans les langues comparées

La langue c’est le moyen unique de communication entre les gens. Les branches
essentielles de communication sont les suivantes:

1) la vie quotidienne; 2) la vie d’affaire; 3) I’activité artistique (littérature,
musique, ...).

On distingue trois styles de communication a savoir:

- style de communication publique;

- style de communication neutre ;

- style artistique.

Elles se subdivisent comme suit:

-style de communication publique : style officielle, style scientifique, style
publiciste ;

-style de communication neutre: [’argot ;

-style artistique : style poétique, style élevée.

Les limites entre les styles et leur rapport réciproque

A la différence de russe et d’ouzbek le frangais n’a pas de style poétique limité.
La traduction du vers “Monument” de Derjavin par L.Aragon:

Vent ne le peut briser ni foudre au cours rapide

le détruire non plus le temps avec son aile

Selon le docteur Piotrovski, le style scientifique en frangais n’a pas de
différence pure des styles neutre et poétique. C’est parce que I’emploi des mots au
sens figuré “I’animation” des objet sont propres au style poétique aussi bien qu’au
style scientifique.
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En plus la terminologie spéciale en francais n’a pas beaucoup de différence de la
terminologie neutre, car elle se forme par I’emploi des mots neutre au sens figuré.

La limite entre les styles poétique, scientifique et neutre dans les langues russe
et ouzbeke est plus claire que dans la langue francaise. En revanche en francais la
différence entre la langue littéraire et la langue parlée est trés sensible. Selon le
linguiste francais J.Vandries, la différence entre la langue écrite et orale est trop
considérable. On n’y prononce pas toutes les lettres.

Il est & noter que ses dernieres années la différence entre les deux types de la
langue devient petit a petit moins importante. Parallelement au jargon spécial il existe
le jargon général qui est employé par presque tous les gens parlant francais. C’est
pour cette raison-1a il pénetre facilement a la langue parlée. La limite entre la langue
parlée et la langue parlée simple est moins sensible en francais qu’en russe et en
ouzbek.

Expressions des catégories stylistiques

Les langues a comparer expriment les catégories stylistiques universelles a
I’aide des moyens stylistiques. Les catégories stylistiques universelles sont les
suivantes:

1. la force d’expression / la neutralité

2. la dynamique / le caractere statique

3. la généralisation / la concrétisation

4. la variation / I’uniformité (la monotonie)

5. la claireté / manque de netteté

Les linguistes qui faisaient des recherches sur les catégories stylistiques comme
la neutralité, le caractere statique, I’abstraction disaient que le frangais n’est pas bon
pour I’expression poétique (G.Galiche).

En russe on emploie pour montrer la force d’expression des mots au sens
concret (les verbes a préfixe et les suffixes) et I’ordre libre des mots.

En ouzbek la répétiotion poétique (I’anaphore) est exprimée par les mots au sens
archaique et par ’ordre des mots.Le développement des langues contemporaines
prouve I’incorrection de la conclusion, ci’dessus citée, des savants par rapport au
francais. Toutes les langues ont les mémes possibilités pour qu’elles soient
émotionale, neutre, statique ou dynamique. Pour avoir la force d’expression en
francais on emploie des mots au sens figuré. On s’adresse a ce procédure dans la
poésie. Ce procédure pénétre petit a petit a la grammaire. L’animation, c’est a dire
I’emploi au lieu du sujet animé un sujet inanimé, oblige a employer le verbe au sens
figuré et cela donne la possibilit¢ d’avoir plus de force d’expression.

A la différence du russe en francais la réalité est exprimée par le nom. Dans
cette langue i1l y a peu de verbes a préfixe. Cela donne la raison aux certains savants
de dire que le francais est une langue statique qui ne peut pas exprimer le
développement et 1’alternance des événements. Pourtant les autres savants affirment
que I’emploi du nom (et de aroB ram) donne le dynamisme a I’expression.
(L.Tesniere).
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Ex.: Nous sommes a table. Des poids chiches des sardines et du pain noir.
Soudain la siréne. Un bruit des croisées qui s’ouvrent, les portes qui se ferment. Des
voix dans la rue. Des pas précipités. Des courses.

En affirmant le polysémie des mots francais les savants ont noté a plusieurs
reprises que les moyens d’expression de cette langue sont abstraites. Notamment le
linguiste danois Brondal avait nommé sa brochure: Le frangais, langue abstraite.

En francais, en choisissant les moyens d’expression on peut recourir a la
procédure de wvariation. Cette tendance concerne également les moyens
grammaticaux et les moyens lexicaux.

Par ex., Variation des moyens lexiques: Paul (il); a Paul (lui), etc.

Un méme moyen d’expression peut se varier en francais a la différence de russe
et d’ouzbek.

Ex.: Les enfants ont rampé¢ jusqu’a I’arbre.

Le serpent s’est approché de son trou.

Jlet DOANOJI3NU K JEPEBY.

3Mes NoAmnoJi3aa K CBOEH HOpE.

Pourtant le sens d’'un méme verbe frangais peut se traduire par quelques verbes
différents russe ou ouzbek:

La riviere sort d’un lac.

L’oiseau sort de son nid.

Le serpent sort de son trou.

Hapé€ kynaan okud YUKMOK/IA.

+yII UHUAAH Y90 YHKMMOK/IA.

WNnon unnnan ypmanad 4uKMoKIa.

Pexka BeITEKaeT u3 o3epa.

IITnna yneraer U3 CBOEro rue3fa.

3Mest BBINOJ3A€ET U3 CBOErO THE3/A.

Le verbe et le sujet s’accordent sémantiquement en russe et en ouzbek, ce qui
manque en francgais.

Le recours a la variation dans I’emploi des moyens d’expression est propre a
toutes les trois langues. Mais cette procédure se manifeste différemment dans ces
langues.

‘La catégorie stylistique de claireté est porpre non seulement au frangais, mais
aussi aux autres langues et elle veut dire de bien choisir les mots et de les bien placer
pour avoir la force d’expression.

Mots — clés
Limites entres les styles, catégories stylistiques, traditions nationales, style de
communication publique, style de communication neutre, style artistique, subdivision
des styles, procédure de variation, accord sémantique, forse d’expression.
Questions:

1. Nommez, svp, du systéme des dtyles dans les langues comparées.

2. Parlez, svp, des limites entre les styles.

3.Parlez, s. v . p, des moyem d’ expression des catégories stylistiques dans les
langues comparées.
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4.Caractérisez, svp, l’emploi des catégories stylistiques dans les langues
compareées.
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9 _MAB3Y: PHRASEOLOGIE COMPAREE
Plan

1. Caractéristiques nationales de la phraséologie.

2. Eléments lexiques de la phraséologie.

3. Modeles des unites phraseologique.

4. Particularités des aliments lexicaux des unites phraséologie phraséologiques.

La phraséologie est un phénomene propre a toutes les langues du monde. Elle
est caractérisée par les spécifiques lexico-grammaticales et stylistiques. On voit les
particularités nationales de la phraséologie dans les cas suivants:

- les sens des unités phraséologiques;
- les mod¢les lexicaux des unités phraséologiques;
- les éléments lexicaux des unités phraséologiques;
- les particularités dans leur emploi.
1. Il existe deux cas qui opposent la phraséologie d’une langue a celle d’une autre
langue:
a) La phraséologie d’une langue peut avoir des telles unités phraséologiques, mais le
sens de ce dernier ne peut pas €tre exprimé par les unités phraséologiques dans une
autre langue. Dans telles unités phraséologiques concerne le caractere de la vie de tel
ou tel peuple.Por ex.,
le morceau honteux — -OBKaTHUHT OXUPIH Oynaru, yHu eduira
YTHprangap ysuTHIIIH.
- CTHIIJTUBBINA KYCOYEK ;
le collier de misére — - SIPMO HHMIIICTHI.

On ne trouve pas des unités pareilles an russe.

b) Le méme sens peut étre exprimé d’une maniére trés différente dans deux langues a
comparer. Par les moyens lexiques dans la premiere et par I'unité phraséologique
dans la deuxiéme langue.

de bonne heure — apTa Pano
eau de vaisselle — IOBUH]IU [Tomoii(o ioxom cyme)
avaler sa gatte — YIMOK YmMmepetb

Ce phénomene est caractérisé par la forme du francais qui est analytique. Les unités
phraséologiques qui sont pareilles par leur forme lexicale se distinguent par le
caractere imagé et par la diversité du sens:
3aMOPUTH YEePBIUKA tuer le ver boire un petit verre

casser la croute

3aKpBITh J1aBOUKY fermer boutique (3aKpbITh JTABOYKY-
\/ OyKBaJIbHBII CMBICTT)

cesser de faire qqch



JIOM OT/IbIXa Maison de repos (ricux.601pHUTIA)
maison de cure

Les modeles des unités phraséologiques en francgais sont les suivantes:

2.1 Pr+V en vouloir a qqn —

I’échapper belle —
les mettre —

y voir clair —

s’y connaitre —

2.2 V+V

se laisser faire —
se faire hacher —
faire sauter —

laisser couler ’eau —

faire venir ’eau a —

2.3 V+N (sans article) —
faire panache —

faire eau —
avoire vent de qqch —

2.4 N+inf
béte a pleurer —
Conter a dormir debout —

1. cepauTbCs HA KOTO-JI.
2. IMEThb B BUY KOI'O-J1.

0J1aronoy9Ho H30€KaTh OMAaCHOCTH
CMBITHCS,HABOCTPUTH JIBDKU

SICHO TTIOHUMAaTh,pa30MpaThCs B UEM JI.
XOpOIIO pa3oUpaThCs

OBITH ITOJATJIMBBIM, HOAYUHATHCS, WATH Ha
MOBOJY KOTO-JI.

1. 3amumImaTseCs 0 MOCIIETHETO

2. IOWTH B OTOHb U B BOIY 34...

B30pPBAaTh, MOJ0pBaTh, BBIOPOCHUTD,
YHUUYTOXHUTh

l. myctuTh 1O T1OJ€ BOJBLIYCTUTh Ha
CaMOJIET

2. CIIOKOMHO KJ1aTh

IIOMOTaTh H3BJIEKaTh BBITOAY W3 / 4Yero-i.,
JIUTh BOAY HA YETr0o-JI.MEJIbHUILY

l.ymacts nepesereB 4yepe3 roJioBy JOIIaan
2.ynactb C BEJOCHIIENa, TEPENIeTeB Yepe3
pyJin

3.mepeBepHYTHCS (HA MAIIIUHE)

JaBaTh T€Ub, MPOTEKATh

y3HaTh, IPOBENAThH

besnanéxubiii gypak
0a0bu pacckasbl, BEIIYMKH, JCTCKUE CKa3KH

2.5 les unités phraséologiques avec le verbe avoir

avoir la larme a 1’oeil —
avoir le dernier mot —

avoir la mort dans I’ame —

OBITh TIAKCUBBIM(HUUFIIOKH OYIIMOK)
OCTaBUTH 3a cO00il MOCIEAHEE CIO0BO, BHINTU
noOenTeNIeM U3 Ccropa

UCHIBITATh ITyOOKOE TOpe
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Les unités phraséologiques et les groupes de mots libres n’ont pas la distinction dans
leur forme. Ce cas est propre aux langues ouzbeke et russe.Par ex.,by ranau 3mmTu6
YHUHT TapBY3W KYJITUFUJaH Tymad (Xadcamacu nup OYaam). DXTUETCUIIUTH
Ty(alan YHUHT TapBYy3U KYITUFUIAH TYIIUMO KeTAu (¥3 MabHOCUIA).

3. Les particularités des é€léments lexicaux des unités phraséologiques sont les
suivants:

3.1 L’emploi dans les unités phraséologiques frangaises des termes qui sont
pratiquement inconnus dans la vie quotidienne des Ouzbeks et des Russes.

manger 1’huitre et laisser les écailles — cbecTp sAappIlIKa, a CKOPIAYNKHA OCTABUTH

IpyTUM

avoir un coeur d’artichaut — ObITh  JIETKOMBICJICHHBIM, HEBEPHBIM B
I100BU

pale comme une endive — UKOpUI-CaTPaTKU

3.2 L’emploi d’une manicre différente des mémes lexiques (termes). Ex.: les mots
désignant les couleurs et les parties du corps sont représentés plus massivement en
frangais qu’en russe:

une peur bleue — MaHUYECKUM cTpax

Voir rouge — IIPUNATH B IPOCTH

une nuit blanche — OeccoHHast HOYb

agir sous-main — JEUCTBOBATh CEKPETHO, BTaliHE
crier a tue-téte (a pleine téte) KpU4aT BO BCE TOPJIO

3.3 Les mots qui constituent I’unité phraséologique peuvent avoir le sens différent:
étre tout en eau — OBITH B HOTY
cela fait venir ’eau a la bouche — OT 3TOT'O CJIIOHU TEKYT

4. Un grand nombre des unités phraséologiques en francais n’ont pas une forme
figée. Elles peuvent avoir des variantes semblables, tandis que les unités
phraséologiques de russe et dd’ouzbek sont trés souvent figées.
Ex.: avoir le coeur serré, cela ne serre le coeur, mordre les doigts (les pouces) etc
Mots — clés

Sens des unités phraséologiques, ¢léments lexicaus des ¢lements
phraséologiques, diversité de sens, modéles des unités phraséologiques, différence
entre les groupes de mots libres et les unités phraséologiques en russe et en ouzbek.

Questions
1. Quelles sont les particularités nationales des unités phraséologiques?
2. Quels sont les ¢léments lexiques des unités phraséologiques?
3. Parlez, svp, des modeles lexicaux des unités phras€ologiques.
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10.
11.

12.

13.

14.

15.
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